CONSIDERATII CU PRIVIRE LA COMPONENTA
IDEOLOGICA A REVOLUTIILOR DIN TARILE FOSTULUI
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Lorin loan FORTUNA

Dedic aceasta lucrare memoriei tatalui meu:
Aurel Fortuna, jurist si fost detinut politic, care, in
conditiile specifice fostului regim comunist, dupa
absolvirea liceului, cand a ftrebuit s& aleg o
profesiune, mi-a recomandat sd aleg Politehnica,
daca doresc sé pot avea satisfactii profesionale.

I. Introducere

Anul 1989 s-a evidentiat, in istorie, ca un an al ,,dezghetului”
[1; 2; 3; 4], metafora utilizata avand in vedere starea statala si societala
generala din statele est-europene, incremenite, sau ,inghetate”
societal in concepte ideologice statale si societale totalitare,
impuse cu forta armata de catre tara initiatoare a acestui sistem statal
si societal: Rusia, transformata in: Uniunea Sovietica (de fapt: Uniunea
Republicilor Sovietice Socialiste - URSS), printr-o revolufie societala,
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deturnata insa, pe parcursul evolutiei sale, intr-o revolutie denumita:
,bolsevica”. In respectiva revolutie puterea a fost acaparata treptat,
dar sigur, de o categorie sociala formata din oameni a caror functie
principala, in cadrul acestei revolutii, a fost aceea de a actiona
represiv, la un nivel maxim, Tmpotriva tuturor celor care puteau fi
incadrati in categoria de opozitionisti (reali sau fictivi), denumiti
generic: ,dusmani ai poporului”’, sau ai revolutiei. Pentru acestia,
atat poporul, cat si revolutia, erau identificate, ca si structuri
societale, cu cei care se aflau, la un moment dat, la conducerea
revolutiei. in acest context s-au intamplat, nu doar o data, situatii
in care, prin schimbarea unor conducatori ai revolutiei, s-a ajuns
la transferarea in categoria ,,dusmanilor poporului, respectiv ai
revolutiei”’, a fostilor conducatori si a sustinatorilor lor. Aceasta
situatie s-a regasit in mai toate farile est-europene, care au fost, pana
la urma, inglobate cu forta inh asa numitul: ,,lagar” comunist (exemple:
Lenin; Stalin; Hrusciov, in URSS, respectiv: Gheorghe Gheorghiu Dej;
Ana Pauker, In Romania).

Astfel, practic, in estul Europei, cu cateva excepiii poate
(exemplu: Republica Sovietica Ungara - statul comunist unguresc,
instaurat de Béla Kun in data de: 21.03.1919, care a durat Tnsa doar
pana in data de: 01.08.1919, fiind desfiintat ca urmare a interventiei
armatei roméane, care, raspunzand atacurilor armate impotriva
Transilvaniei, a trecut granita, a intrat in Ungaria si a ocupat
Budapesta), a avut loc, de fapt, o singura revolutie, in Rusia,
exportata apoi in exterior, pe cale armata, sau printr-o influenta
subversiva corespunzatoare, prin agentii infiltrati in toate celelalte {ari,
care au ajuns astfel sa fie, mai mult sau mai putin, subordonate
Rusiei (devenita ulterior: Uniunea Sovietica, inclusiv prin includerea
altor state, precum statele baltice, sau a unor portiuni din alte state,
exemple: Karelia finlandeza, respectiv.: Basarabia romaneasca,
precum si din alte state din zona asiatica). Din punct de vedere al



ideologiei societale, Revolutia Rusa a plecat de la ideologia statului
comunist, elaborata de catre Karl Marx si Friedrich Engels, la care a
asociat insa sistemul dictatorial de conducere, bazat pe definirea si
utilizarea unui concept socio-politic specific, nu doar antagonist, ci si
declarat dusmanos, denumit: ,lupta de clasa” si impins, in aplicarea
sa, pana la: ,ura de clasa”. Aceste concepte s-au introdus ca o
motivatie ideologica pentru anihilarea, prin reprimare, a adversarilor
reali ai acestui sistem, precum si a potentialilor adversari, in
categoriile social-politice astfel definite putand fi incluse, in functie de
interese si oportunitati, practic orice persoane care erau, sau se
dorea a fi considerate, la un moment dat, ca indezirabile.

Mai mult decéat atat, s-a utilizat si extins practica justificarii unor
esecuri si intarzieri in realizarea transformarilor social-politice, dorite
a se efectua, prin transferarea vinei respective asupra anumitor
categorii sociale (exemplu: nobilime, intelectualitate, cler), sau chiar
etnice (exemplu: ucraineni, tatari, evrei), care, odata alese, erau apoi
demascate, acuzate si corespunzator reprimate cu ajutorul unui
sistem represiv adecvat, asociat si cu un sistem concentrationar
aferent, bazat pe inchisoarea de tip: ,lagar de munca fortata”
(,gulag”), sistem denumit, la nivel de ansamblu concentrationar, atéat
de inspirat, de catre marele scriitor Alexandr Soljenitin (care i-a cazut
si el victima): ,Arhipelagul Gulag”.

In acest mod, ideologia social-politica a tarilor est-europene
constranse sa faca parte din structura URSS, sau doar din lagarul
comunist (coordonat politic si economic prin organismul
international specific, cunoscut sub denumirea prescurtata:
CAER, precum si militar prin organismul international denumit:
Tratatul de la Varsovia), a evoluat, in timp, spre un sistem societal
de tip dictatorial, bazat pe urmatoarele caracteristici:

- etatizarea aproape totala a economiei;



- restrangerea proprietatii private, in mediul urban, pana la
cote greu de acceptat si de considerat a se putea mentine, cu o
oarecare relaxare in mediul rural, datoratda insa nu unei
bunavointe politice, ci unor conditii specifice care nu permiteau,
in cadrul acestui mediu social, o restrdngere mai mare a
proprietatii private, decéat cu pretul unor eforturi considerabile, ce
nu se justificau prin rezultatele obtinute;

- crearea unei forte de stat de control, supraveghere si
reprimare a oricarei forme de opozitie, extinsa pana acolo incat a
ajuns sa fie utilizata inclusiv pentru a realiza, prin metode ce
mergeau pana la exterminarea fizica, o purificare sociala, etnica,
religioasa si chiar ideologica;

- utilizarea unui partid politic unic (sistem politic
monopartidic), ai carui membri s-au transformat nu doar Tin
principala categorie sociala de sprijin politic a respectivelor
regimuri statale si societale, ci si in principala categorie sociala
profitoare, adica intr-o clientela politica specifica, fapt ce a dat
respectivului partid o importanta deosebita, definita ca: ,partid-
stat”.

Utilizand metodele de constrangere mentionate anterior,
statele est-europene s-au transformat, in timp, Tn structuri
societale ,,inghetate”, care, pentru a putea fi reformate, trebuiau,
in prealabil, ,,dezghetate”, adica aduse intr-o stare in care sa se
poata realiza, chiar cu repercusiuni punitive, o anumita dezbatere
critica societala, insotita de manifestarea unei anumite dizidente,
de regula insa mai mult la nivel individual, sau, cel mult, la nivelul
unor grupari mici de oameni.

Il. Evolutia ideologica statala si societala a tarilor din fostul
lagar comunist est-european



inghetarea structurilor societale in tarile est-europene, din
»lagarul comunist”, dominat de Uniunea Sovietica, a avut drept
consecinta si inghetarea ideologiei statale si societale in formele
elaborate si implementate la nivel oficial, in sensul ca orice
evolutie in acest domeniu nu putea veni decéat de sus in jos, adica
de la nivelul structurilor de conducere dictatoriala, spre populatia
condusa. Aberatia implementarii unui asemenea sistem statal si
societal a mers atat de departe in unele tari, incat a nu te situa pe linia
ideologica oficiala, cu destula fermitate si ,convingere”, putea atrage
acuzatia de: ,deviationism ideologic, sau politic”, care, pentru cei
din aparatul de conducere, putea avea efecte grave, mergand pana la
destituirea din functie, precum si judecarea, condamnarea si
pedepsirea lor corespunzatoare, inclusiv cu moartea (vezi cazul: Leon
Trotki, urmarit si asasinat de catre aparatul represiv al lui Stalin, in
Mexic, precum si cazurile: Stefan Foris si Lucretiu Patrascanu, care au
avut o soarta asemanatoare, in Romania, atunci cand Gheorghe
Gheorghiu-Dej a reusit sa concentreze, in persoana si voinia sa,
suficienta putere).

Dezbaterea ideologica a ajuns astfel sa fie permisa si practicata
numai intr-o forma organizata, la nivel oficial, fiind atent controlata, sub
forma invatamantului ideologic, sau politic, invatamant care, in timp, s-a
constituit si ca o forma institutionala specifica, cu institufii de profil
specializate, ai caror absolventi aveau ca misiune profesionala efectuarea
propagandei ideologiei statale si societale oficiale, dar si supravegherea
acesteia, In vederea identificarii unor eventuale erori, sau deviafii
ideologice, precum si corectarea sau anihilarea acestora, insotita,
eventual (daca se aprecia ca este necesar) si de aplicarea unor pedepse
corespunzatoare, celor considerati vinovati, pedepse mergand pana la
excluderea lor din institui sau scoli, sau chiar pana la trimiterea
acestora la reeducare, la: ,munca de jos”, sau la intemnitarea lor in
lagare de munca, sau la internarea lor fortata in spitale psihiatrice. O



asemenea practica reprimanta a avut ca efect anihilarea in fasa a
oricaror tendinte de cercetare social-politica autentica, iar, ca si
consecin{a, blocarea elaborarii unor ideologii statale si societale
adecvate, care sa ofere solutii viabile de evolutie, de la structura
societala dictatoriala, de tip comunist, spre o structura societala
bazata pe democratie.

in acelasi context trebuie mentionatd si elaborarea si aplicarea
asa numitei: ,doctrine Brejnev”, prin care URSS fisi aroga dreptul de a
interveni, inclusiv printr-o interventie armata, intr-o tara din cadrul
sistemului societal comunist est-european, in care aprecia ca: ,ar fi in
primejdie cuceririle socialismului” si ca acestea ar trebui sa fie
salvate prin exercitarea de presiuni, sau chiar printr-o interventie
armata (exemple: cazul Poloniei, prin venirea la putere, in 1982, a
regimului generalului V. Jaruzelski, care, sub presiune sovietica, a
instituit starea de razboi (?!) si a interzis migcarea sindicala (inclusiv
Sindicatul Solidaritatea), precum si rasturnarea, prin interventie armata,
a regimului A. Dubcek, ih Cehoslovacia, in 1968).

Ca urmare a situatiei mentionate anterior, dupa producerea, in
1989, a dezghetului politic al tarilor din cadrul lagarului comunist
est-european, incepand cu URSS, datorita tentativei liderului M.
Gorbaciov de a incerca reformarea (de fapt: relaxarea) partiala a
sistemului comunist, de sus in jos, prin aplicarea unor concepte
specifice de reformare, denumite generic: ,glasnosti” si
respectiv: ,perestroika”, aproape in totalitatea cazurilor, in
evolutia acestor tari, in loc sa se ajunga la un stat de tip social-
democratic, pregatit din timp, din punct de vedere ideologic, asa
cum ar fi fost de asteptat, s-a ajuns la esuarea tarilor in cauza
intr-o forma de stat capitalist degenerat. Ca urmare a unei
asemenea evolutii, in respectivele state s-a coagulat, in consecinta, o
clientela politica specifica, de regula afiliata si la diverse organizatji
subversive, de tip masonic, sau chiar mafiot, care, beneficiind de
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fonduri obtinute prin jefuirea economiei de stat si a patrimoniului de
stat (prin coruptie politica, sau printr-o falsa si subversiva privatizare),
a acaparat mass-media si conducerea unor partide politice si chiar a
unor institutii cu rol fundamental, sau principal, la nivel societal. Apoi,
prin intermediul acestora, respectivele structuri clientelare au reusit
sa impuna, in locul unui stat de drept, social si democratic, un stat de
fapt plutocrat, bazat pe autoritatea unei oligarhii formata din
imbogatiti ,fraudulos” (adica un stat pseudodemocratic si, in fapt,
anarhic), in care o categorie sociala suprapusa, formata din clientelari
politici, emanati, de regula, din cadrul fostelor structuri sociale
favorizate ale statului comunist (adica din sfera politica, dar, mai ales,
din sfera fostelor organe comuniste de politie politica, cum a fost, la
noi: Securitatea), au uzurpat, intr-o mai mica, sau mai mare masura,
in favoarea lor si a unei clientele politice aservite lor, dreptul de
suveranitate al popoarelor respective.

Este elocventa, in acest context, mentionarea constatarii acestor
aspecte, in aprecierea lui Jean Francois Revel: ,nimic altceva nu poate
explica imensa dezolare ce caracterizeaza peisajul post-totalitar.
Saracia ajunsa la paroxism, anarhia, debusolarea tuturor tarilor post-
comuniste (cu precadere URSS), nu au, prin originile lor, daca nu si
prin manifestarile lor, nici un precedent istoric [21-pag. 573].

Pare cel putin ciudat, pe de o parte, dar si simptomatic, pe de
alta, sa constatdm ca, practic, in nici una dintre fostele fari ale
lagarului comunist din estul Europei, nu s-a reusit coagularea
unei rezistente serioase, preocupata, inclusiv la nivel ideologic,
de o posibila tranzitie statala, prin evolutie, de la statul dictatorial-
comunist, la statul social-democrat, astfel ca, pana la urma, toate
statele respective au esuat, de fapt, in evolutia lor sociala si
politica, cazand din ,lacul” comunismului dictatorial, in ,,puful”
capitalismului anarhic.



lll. Cazul specific al Romaniei

In contextul modului in care s-a produs, la nivel societal,
dezghetul social, politic si ideologic, in cadrul fostului lagar comunist
est-european, Romania s-a remarcat printr-o rezistenta inversunata a
clasei conducatoare comuniste si, mai ales, a fostului si totodata
ultimului dictator comunist: Nicolae Ceausescu, care parea hotarat sa
reziste, la putere, cu orice pret, daca revolta populara, ihceputa si
transformata apoi in revolutie, la Timisoara, precum si prin extinderea
sa ulterioara, in capitala tarii si in alte orase mari din tara, nu I-ar fi
inlaturat de la putere. Un asemenea comportament ar putea parea
ciudat, avand Tn vedere deschiderea de orizont societal pe care
respectivul lider a avut-o in 1968, cand a avut curajul sa apere public
.Primavara” de la Praga, dar dupa care a urmat inchiderea de orizont
societal, inspirata de vizitele oficiale pe care le-a intreprins in China gi
Coreea de Nord.

Romania a facut astfel exceptie de la evolutia celorlalte tari din
fostul lagar comunist est-european, prin modul radical extrem in
care a fost nevoita sa inlature, de la putere, regimul comunist-
ceausist, in cursul anului revolutionar 1989, an care a marcat astfel,
de o maniera nu doar semnificativa, ci si determinanta, istoria
contemporana (recenta) europeana, impunandu-se practic ca un
probabil nou prag de demarcatie temporala a inceputului istoriei
recente, in cadrul istoriei contemporane, atat la nivelul continentului
european, cat si la nivelul tarilor est-europene, foste comuniste, intre
care si Romania.

Deoarece efortul de inlaturare, de la putere, a fostului regim
comunist-ceausist, in Romania, a fost atit de mare, multi dintre
cei care l-au infaptuit nu au mai rezistat eficient si in etapa
urmatoare, de preluare a puterii in stat, si au fost, in mod abil,
inlaturati din componenta organelor centrale, respectiv

8



districtuale si locale, de conducere ale statului, in care ajunsesera
datorita participarii lor la revolutie, participare care ii legitima, de
drept, pentru a fi integrati corespunzator in organele de
conducere ale noii puteri de stat. Exemplificam aceasta situatie cu
cazurile specifice ale neluarii Tn seama a protagonistilor tentativei de
revolta de la lasi, din data de 14.12.1989, ale conducatorilor si
membrilor marcanti ai Frontului Democratic Roman, din Timigoara, a
conducatorilor revolutiei din alte mari oragse care s-au ridicat, pe rand,
in sprijinul Timisoarei (pana in data de 22.12.1989, la ora 12.00),
precum si a celor care, in dimineata zilei de 22.12.1989, au
organizat si declansat, pornind din cateva importante platforme
industriale bucurestene, marea demonstratie din capitala, care a
avut ca efect direct alungarea, prin fuga, cu elicopterul, a fostului
dictator comunist Nicolae Ceausgescu si a sotiei sale, din cladirea
fostului Comitet Central al Partidului Comunist Roman.

Tn contextul luptei acerbe pentru preluarea puterii in stat, care s-a
declansat dupa caderea fostului regim comunist-ceausist, resuscitarea
fortata si neinspiratd a vechilor partide politice antebelice, in niste
structuri politice noi (care s-au dovedit, pana la urma, insa, a fi, de fapt,
doar niste fosile partidice), a contribuit determinant la alterarea
fenomenului politic autohton, fapt ce a constituit o particularitate a
Romaniei, deoarece, pe de o parte, a impiedicat formarea unor noi
partide autentice, cu un suport electoral corespunzator, iar, pe de alta
parte, pentru ca a reprezentat, ca fenomen specific, un unicat in cadrul
tarilor est-europene, foste comuniste, care (din cate cunoastem) nu s-a
mai repetat (cu o asemenea amploare) in nici o altéd tara din cadrul
fostului bloc comunist est-european. Tot ca o caracteristica specifica
Romaniei, s-a transformat in partid politic, pentru a participa la
alegeri, inclusiv marea si eterogena structura societal-politica
denumita generic, dar neautentic si nemeritat: ,Frontul Salvarii
Nationale”, alcatuita ,,ad hoc” de catre anumite grupari de
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interese (specifice mai ales fostelor structuri comunist-
ceausiste), pentru preluarea puterii in stat, dupa caderea fostului
regim comunist-ceausist, despre care foarte multe persoane au
opinat ca ar fi trebuit sa ramana doar un arbitru societal-politic [5;
20; 21-pag. 250]. Prin aceasta manevra politicianista au fost
reintrodusi in sfera politicului un mare numar de fosti activisti ai
Partidului Comunist Roman, precum si membri cunoscuti, sau
conspirati, ai fostei Securitafi, care s-au regrupat rapid (,din
mers” si ,,sarind dintr-o barca in alta”, cum s-ar putea spune),
reusind astfel, prin politica partidica (desi nu aveau o legitimare
necesara, in acest sens, printr-o participare autentica la revolutie),
sa ocupe importante functii de conducere in stat, si sa confiste
(sa fure!) [42] practic revolutia, de la cei care au infaptuit-o
de fapt, precum si s-0 deturneze de la obiectivele sale
fundamentale [21; 35; 40; 41; 42; 43; 44; 45; 50], expuse 1in
Proclamatia Frontului Democratic Roman, organizatia politica
infiintata la Timisoara, in ilegalitate, la data de 20.12.1989 [21-pag.
561], care si-a asumat coordonarea revoltei timigsorene, declansata
la data de 16.12.1989 si transformarea acesteia in revolutie, in
data de 20.12.1989, fiind astfel singura formatiune politica, pana la
caderea regimului comunist-ceausist, care si-a asumat aceasta
responsabilitate si a actionat, in mod deliberat revolutionar,
pentru rasturnarea fostului regim de dictatura comunista, din
Romaéania [6; 7; 20-pag. 741, 46].

IV. Controverse cu privire la Revolutia Romana din
decembrie 1989

Aparent surprinzator, evenimentele care s-au produs in Romania,
in decembrie 1989, au fost cotate, la inceput, aproape fara exceptie,
inclusiv la nivelul international, ca reprezentand o revolutie, pentru ca,
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ulterior, anumiti comentatori politici, dar si autori de carti despre
revolutia n cauzad, s& Tnceapa s aiba altfel de opinii. incepand cu
anumite aspecte si mergand chiar pana la ansamblul evenimentelor
petrecute in decembrie 1989, in Romania, s-a ajuns astfel sa se afirme
ca respectivele aspecte ar reprezenta, de fapt, componentele unei
lovituri de stat. Primul care s-a pronuntat in acest sens, in mod public,
a fost chiar cel inlaturat de la putere, adica dictatorul Nicolae
Ceausescu. Astfel, in cadrul procesului organizat la Targoviste (de
catre gruparea care a preluat puterea de stat, sub egida unei formatiuni
politice de tip front: Frontul Salvarii Nationale (FSN), constituita ad-hoc
Th noaptea de 22 decembrie 1989), episod denumit, mai mult peiorativ:
.Procesul de la Targoviste” si condamnat aproape unanim, la
nivel international, ca o mascarada juridica), Nicolae Ceausescu a
afirmat ca a fost victima unei lovituri de stat, solicitdnd totodata
convocarea Marii Adunari Nationale, cu mentiunea ca nu va raspunde
la intrebari decat in fata respectivei institutii supreme de stat, din acea
vreme.

in realitate, considerdm ca acest mod de apreciere s-a declansat
imediat dupa caderea fostului regim de dictatura comunist-ceausista,
datorita felului in care a fost preluata (confiscatal) puterea in stat.
Astfel puterea in stat nu a fost preluata de catre formatiunea
politica Frontul Democratic Roman (FDR), infiintata la Timigoara,
in data de 20.12.1989 [6], care a declansat si condus, pana atunci,
revolutia, fiind astfel indreptatita sa preia puterea in stat, ci de
catre FSN, infiinfat in capitala, dupa caderea fostului regim
comunist, si care a avut ca scop clar urmarit acapararea puterii in
stat, profitand de faptul ca FDR isi avea conducerea si baza
strategica principala la Timisoara. Neavand practic timp, datorita
rapiditatii cu care s-a produs caderea regimului comunist-ceausist, sa
se organizeze, in mod corespunzator, in capitala Romaniei si sa se
faca cunoscut la nivel national, FDR nu si-a putut fructifica meritele in
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cadrul revolutiei si n-a putut prelua puterea in stat, asa cum ar fi fost
indreptatit si normal pentru rolul fundamental si unic pe care I-a avut in
cadrul revolutiei, precum si prin programul fundamental (Proclamatia
Frontului Democratic Roman) care a stat la baza declangarii si
infaptuirii revolutiei, in faza sa decisiva, adica pana inclusiv la caderea
regimului comunist-ceausist si a devenirii vacante a puterii de stat.
Datorita infiintarii intempestive, in capitala, a FSN, cu scopul devenit
evident (din nefericire, doar ulterior) de a uzurpa dreptul FDR la
preluarea puterii in stat si de a confisca efectiv aceasta putere, pentru
a o exercita in mod exclusiv (atributii pentru care nu avea legitimitatea
necesara, printr-o participare efectiva si determinanta, pana atunci, la
revolutie), FSN s-a dovedit a fi, in fapt, pana la urma, nu o formatiune
politica de ,salvare nationalda”, intr-un moment de rascruce al istoriei
Romaniei, ci o grupare subversiva, infiinfata cu scopul de a recupera
puterea in stat, in favoarea unor reprezentanti ai fostelor structuri
comunist-ceausiste, in detrimentul celor care au realizat partea cea
mai grea si mai periculoasa, dar si cea mai semnificativa a Revolutiei
Roméne din decembrie 1989.

Din nefericire, nu doar pentru FDR, ci si pentru intreaga tara
(avand in vedere starea dezastruoasa in care a fost adusa Romania),
pe de o parte, cei care au infaptuit revolutia contribuind decisiv la
caderea fostului regim comunist-ceausist, au pierdut, pe de alta
parte, ceea ce era mai important, adica puterea in stat, care a fost,
in mod fraudulos si neindreptatit, confiscata (furata!) de catre
acest asa numitul: Front al Salvarii Nationale.

Revendicam, in acest context, cu amaraciune, o vocatie istorica
nenorocita, a Poporului Roman, care s-a mai produs, in trecut, in
momente de cumpana ale istoriei sale, cand a reusit sa castige
razboaie deosebit de grele si de importante pentru independenta si
chiar existenta sa, dar, in conjuncturi internationale defavorabile, a

12



pierdut, in mai mica sau mai mare masura, la masa tratativelor, pacea
incheiata cu acele prilejuri.

in acest context, in legdturd cu ceea ce s-a intAmplat in
decembrie 1989, in Romania, au inceput si continua sa fie vehiculate
calificari minimalizante, de tip: revolta, rascoala, insurectie, sau doar:
.evenimente sociale”, pana inclusiv la aprecieri peiorative si chiar
batjocoritoare de tipul: ,lovilutie”.

O alta opinie deformata este si aceea ca, avand in vedere
specificul in care a evoluat revolutia Tn Timisoara, comparativ cu
capitala tarii, precum si cu alte orase din tara, s-a apreciat, de catre
unii, ca o revolutie autentica ar fi avut loc doar in Timisoara, iar in
restul tarii ar fi avut loc o lovitura de stat, netindndu-se cont ca, pe de o
parte, anumite mari orase, din fara (inclusiv Bucuresti) s-au ridicat n
sprijinul  Timisoarei, Tnainte de caderea regimului de dictatura
comunista, iar, pe de alta parte, ca o revolutie nu poate avea loc doar
intr-un oras (fiind vorba, inh acest context, doar de o revoltd), afara
eventual de cazul in care respectivul oras este chiar capitala tarii, iar
impactul produs asupra restului {arii este, prin aceasta, determinant,
inclusiv pentru ca revolta din capitala sa poata fi considerata o
revolutie.

Consideram nedrepte si deplorabile aceste aspecte, extinse, din
nefericire, intre timp, si la nivelul aprecierii internationale (inclusiv
datorita ,performantelor” realizate in domeniul coruptiei publice si
vicleniei politice, de care au dat dovada toate guvernarile
postrevolutionare), precum si ca nedreptatea care s-a facut si inca se
mai face (inclusiv de catre persoane oficiale, de rang nalt, din Romania)
recunoasterii oficiale a Revolutiei Romane din decembrie 1989, va fi
corectata in viitor, deoarece, prin modul in care s-a desfasurat aceasta
revolutie (mai pufin preluarea puterii de stat), s-au pus in evidenta
componentele politice fundamentale care definesc o revolutie (infiintarea
in conditi de ilegalitate, fatd de vechiul regim dictatorial, a unei
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formatiuni politice de opozitie, proclamarea orasului Timisoara ca primul
oras eliberat de dictatura comunista, lansarea unui apel public la revolta,
catre intreaga ftara, elaborarea si difuzarea unui program politic
revolutionar (Proclamatia FDR) si obtinerea, pe cale violenta, specific
revolutionara, a eliminarii de la putere a unui regim dictatorial si
reactionar, adica a indeplinirii obiectivului politic fundamental propus si
declarat, chiar daca, din nefericire, majoritatea celorlalte obiective
propuse si proclamate, pentru a fi realizate, nu s-au finalizat in mod
corespunzator aspiratiilor.

Argumentam aprecierea anterioara si cu o constatare de fapt,
referitoare la alte revolutii, considerate, in prezent, ca deosebit de
importante (exemplu: Revolutia Franceza de la 1789), care, in decursul
evolutiei lor specifice, au cunoscut esecuri mai mari in preluarea si in
mentinerea puterii, precum si in indeplinirea obiectivelor proclamate a
se realiza.

Sa nu se uite, in acest context, ca, dupa Revolutia Franceza de
la 1789, a urmat reinstaurarea monarhiei si apoi transformarea Frantei
in imperiu, iar Revolutia Rusa, de la 1917, a esuat intr-un sistem
comunist dictatorial si criminal, cu consecin{e dramatice si nebenefice
pentru intreg estul Europei!

Consideram, de aceea, ca anului 1989 trebuie sa i se
recunoasca faptul ca a fost un an revolutionar major, cu consecinte
fundamentale asupra evolutiei politice a Europei, in principal, dar si cu
implicatii importante si determinante asupra restului lumii, Th general,
prin deplasarea, din punct de vedere temporal, a limitei istoriei recente,
din cadrul istoriei contemporane europene, de la sfarsitul celui de-al
doilea rdzboi mondial, la sfarsitul anului 1989. Tn contextul istoric
mentionat, Romaniei i-a revenit rolul si meritul de a realiza o revolutie
autentica, chiar daca doar partial reusita, performanta istorica
fundamnetala, ce va fi recunoscuta si apreciata, in mod corespunzator,
in viitor, ca operformanta conditionata insa si de masura in care se va
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reusi elaborarea si impunerea unei/unor noi ideologii statale si
constitutionale, ca rod ideologic, specific, al anului revolutionar 1989.

V. Dezintegrarea postrevolutionara a statului social Romania
si transformarea sa in stat capitalist

Ca stat comunist, Roméania a fost un stat pregnant social, dar
nedemocratic, in care populatia a beneficiat corespunzator, datorita
avantajelor oferite de statul social, dar a si suferit corespunzator,
datorita restrictiilor si abuzurilor cauzate de lipsa de libertate, precum si
de lipsa de democratie.

Starea economica si nivelul de trai au fost insa, pentru
marea majoritate a populatiei, superioare pe timpul regimului
comunist, dupa cum si coruptia, la nivel de stat, in acelasi regim,
a fost inferioara, comparativ cu “performantele” realizate, in
domeniul coruptiei, de catre statul capitalist si pseudodemocratic
postrevolutionar, care este, in prezent, Romania.

Migratia temporara, sau definitiva, a mai multor milioane de
romani, pentru a-si castiga existenta in afara tarii, nu s-a realizat, in
acest caz, prin motivatia: ,de la bine, la mai bine”, ci prin motivatia: ,de
la rdu, sau chiar foarte rau, la mai bine”. Dramele familiale care au
insotit aceastd migratie, precum si alterarea considerabild, la nivel
european, a imaginii Romaniei, ca stat, sunt tot atatea dovezi ca desi,
de drept, in Constitutia Romaniei, tara este declarata a fi un: stat
social (Art.1, alin.3), de fapt, nu este, deoarece, intr-un stat social,
puterile de stat au datoria si obligatia de a realiza, pentru intreaga
populatie, conditii de integrare existentiala bazate pe respectarea
unei demnitati existentiale minime, in tara, si nu in strainatate,
cum de altfel se si prevede, de drept, tot in Constitutia Romaniei
(Art.47, alin.1), dar, de fapt, nu se aplica [8].
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Trebuie sa constatam si sa constientizam corespunzator ca
insasi Constitufia Romaniei a fost astfel proiectata si realizata
incat sa pacaleasca populatia cu principii frumoase, dar care sunt,
din nefericire, enuntate doar ca niste deziderate, intr-o forma
minimala, nedeplina si astfel necorespunzatoare, adica fara a se
asigura, printr-o dezvoltare deplina a respectivelor principii, chiar
in Constitutie (care este votata de intregul electorat), cadrul deplin
constitutional, capabil sa transforme aceste principii de drept si in
realitati de fapt, nelasand explicitarea deplina, precum si modul de
aplicare, pe seama unor legi organice si ordinare, care depind de
interpretarea reprezentantilor politici, ce le pot astfel interpreta si
aplica in functie de propriile lor interese, si nu in functie de
interesul tarii.

Astfel, in Constitutia Romaniei, nu se prevede, cu claritate
deplina, nici in ce consta dreptul de suveranitate al Poporului
Roman, recucerit prin revolutie, si nici cum trebuie acest drept
exercitat de fapt, si, mai ales, aparat fata de cei care doresc sa-|
uzurpe. Dreptul de suveranitate a ramas astfel necorespunzator
definit (Art.1, alin.1), fiind lasata o poarta larga pentru
interpretarea diferita a acestui drept, de care, cu multa viclenie si
ipocrizie, se folosesc unii alesi (rechini!) politici pentru a nu-I respecta,
ci pentru a-l incalca si chiar uzurpa, in mod flagrant.

intr-o situatie similara se afld si dreptul la democratie,
precum si cel la proprietate de stat (publica), dar nu si cel la
proprietate privata, proprietatea de stat fiind practic neglijata si
chiar sacrificata in favoarea proprietatii private, prin prioritatea
care i s-a acordat celei din urma, exemplificata prin modul in care
a fost precizata si completata in cadrul Constitutiei (Art.44),
precum si prin modul in care a fost precizata si prin legi specifice,
dar de o maniera nespecifica pentru un stat social, in care
prioritatea trebuie acordata proprietatii de stat si nu proprietatii
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private. Cum altfel s-ar putea interpreta faptul ca in legiferarea modului
de retrocedare a unor proprietati private, confiscate in trecut,
retrocedarea s-a legiferat cu ,,fata spre trecut” si nu cu ,fata spre
viitor”, in sensul ca, de exemplu, cladiri in care functionau institutji
publice au fost evacuate, pentru a fi retrocedate pe principiul:
srestitutio in integrum” (dintre care multe au ajuns ulterior la cheremul
mafiei imobiliare), in loc ca, in asemenea cazuri, retrocedarea sa se
transforme intr-o despagubire corespunzatoare, platita fostului
proprietar, acordandu-se astfel prioritatea necesara interesului public
(situatie specifica unui stat social) si nu interesului privat (situatie
specifica unui stat nesocial)?

Intr-o stare de prezentare similara se afla si conceptele de:
stat national, stat unitar si indivizibil, democratic, precum si, mai
ales conceptul de: stat de drept. Tot in Constitutia Romaniei este
prevazuta si interzicerea functionarii organizatiilor secrete (Art.40,
alin.4), dar, in fapt, se lasa o larga libertate de manifestare
organizatiilor oculte si conspirate (unele chiar subversive), de tip
masonic, care sunt insa considerate a fi doar discrete, nu si
secrete (oculte), si care pot exista aproape nestingherite,
declarandu-se juridic ca fiind asociatii, desi majoritatea dintre
acestea au asociate si tipuri caracteristice de practici ezoterice si
religioase, dispun de temple in care practica ritualuri specifice,
dar nu sunt supuse prevederilor legislative aferente cultelor
religioase [8; 9; 10]. Mai mult, este permisa si chiar se face o
adevarata propaganda oculta si subversiva inalfilor functionari de
stat, in vederea racolarii acestora pentru a fi integrati in
respectivele organizatii masonice, insa nu se {ine cont si nici nu
se face cunoscut, in mod public, tipul si specificul subordonarii
specifice a membrilor, in cadrul respectivelor organizatii
masonice, precum si modul de subordonare al organizatiilor
masonice autohtone, fata de organizatiile masonice
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internationale, continentale si mondiale, subordonare
caracterizata si definita generic prin termenul de: obedienta [11;
12; 13].

VI. Carente constitutionale majore ale Constitutiei Romaniei

Intr-un stat de drept si, mai ales, intr-un stat democratic,
Constitutia constituie piatra de temelie legislativa a statului, fata
de care se face referinta intregului sistem legislativ al statului
respectiv.

Datorita acestui fapt, daca un stat nu are o Constitutie
corespunza-toare, atunci practic intreaga activitate legislativa si
chiar existenta statului respectiv sunt in pericol, deoarece partea
necorespunzatoare a Constitutiei constituie pilonul instabilitatii
statului, din punct de vedere legislativ, cu consecinfe aferente, pe
care rechinii politici si juridici le pot exploata pana la a aduce
statul intr-o stare de anarhie, in care, sub pavaza enuntarii unor
principii juridice constitutionale, declarate de drept, dar
nedezvoltate si neprecizate suficient, iar astfel neaplicate
corespunzator, de fapt, se poate intampla practic orice, in statul
respectiv, aga cum este, din nenorocire si situatia de fapt din
Romania actuala. Pentru a justifica cele afirmate anterior, vom
proceda la o analizd succintad a carentelor constitutionale majore pe
care consideram ca le contine actuala Constitutie a Romaniei. Astfel,
referitor la statul roman, in Art.1, alin.1;2;3, se afirma ca: "Roméania
este stat national suveran, independent, unitar si indivizibil”
(alin.1), apoi faptul ca: "Forma de guvernamant a statului roman
este republica” (alin.2), precum si ca: "Roméania este stat de drept,
democratic si social, in care demnitatea omului, drepturile si
libertatile cetatenilor, libera dezvoltare a personalitatii umane,
dreptatea si pluralismul politic reprezinta valori supreme, in
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spiritul traditiilor democratice ale Poporului Roman si idealurilor
Revolutiei din decembrie 1989 si sunt garantate” (alin.3) [8]. Fata
de cele mentionate anterior, se pot remarca urmatoarele carente
majore:

1. Nici unul dintre principiile fundamentale mentionate
anterior nu este dezvoltat, in mod corespunzator, printr-un articol
separat, cu nume propriu si adecvat, lasandu-se astfel un camp
de apreciere foarte larg si periculos, la latitudinea legilor organice
si ordinare, pe seama carora a fost transferata practic dezvoltarea
aferenta si precizarea corespunzatoare a principiilor respective,
dar In care acestea tot nu s-au efectuat cu claritatea necesara. In
schimb, alte prevederi mai putin importante, beneficiaza de explicatii
.in extenso”, chiar in Constitutie, daca de acestea depind anumite
interese clientelare politice (exemplu: dreptul de proprietate privata-
Art.44, ocupd, in Constitutie, o pagina intreaga).

2. Poporul Roman nu beneficiaza de suveranitate deplina.
Aceasta constituie un abuz si totodata un atentat constitutional la
suveranitatea nationala, despre care se afirma ca: "Suveranitatea
nationala apartine Poporului Roman, care o exercita prin organele
sale reprezentative, constituite prin alegeri libere, periodice si
corecte, precum si prin referendum” (Art.2,alin.1) [8]. De asemenea,
se mai afirma ca: ,nici un grup si nici o persoana nu pot exercita
suveranitatea Tn nume propriu” (Art.2,alin.2) [8]. Se cunoaste ca
principalul mod in care un popor isi manifesta, de regula, dreptul de
suveranitate (daca 1l are!) este referendumul, care insa nu este trecut
pe primul loc (in Art.2, alin.1l), referitor la modul de exercitare a
suveranitatii nationale, ci pe ultimul loc, dupa: ,organele sale
administrative, constituite prin alegeri libere, periodice si corecte” [8].

in acest mod, forma de democratie directa, participativa:
referendumul, este inlocuita cu forma de democratie indirecta,
reprezentativa, prin intermediul a ceea ce se defineste a fi:
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»sorganele sale reprezentative (ale poporului), constituite prin
alegeri” [8]. O asemenea prevedere transfera practic dreptul de
suveranitate al Poporului Roman catre categoria sociala a celor
alesi, prin alegeri, alesi care au ajuns sa constituie o categorie
politica doritoare a servi mai putin, sau chiar deloc, poporul, in
favoarea unor interese de partid, ce pot deveni de tip clientelar
politic, asa cum, din nefericire, s-a si intamplat in Romania
postrevolutionara.

3. Poporul Roman nu are prevazut in Constitutie drept direct
la  organizarea  unui referendum,  printr-o  petitionare
corespunzatoare (ca tip si numar de semnaturi), ca o solicitare
specifica, in acest sens, adresata unei institutii de stat abilitate.
Poporul Roman este efectiv exclus de la acest drept, dreptul de
initiativa a unui referendum revenind exclusiv Presedintelui tarii,
si numai dupa o consultare cu Parlamentul [8]. Nu este de mirare,
in acest context, ca, in Romania, cu exceptia referendumurilor pentru
validarea Constitutiei, precum si a validarii revizuirilor Constitutiei, nu
s-a organizat, in perioada postrevolutionara, decat, dupa 18 ani, un
singur referendum (referitor la suspendarea Presedintelui tarii, de catre
Parlament, dar si acesta cu o pregatire si o informare prealabila
necorespunzatoare a populatiei), desi, In aprecierea internationala,
Romania este perceputa, pe de o parte, ca una dintre tarile cu nivelul
de trai dintre cele mai scazute, iar, pe de alta parte, ca una dintre tarile
cu nivelul coruptiei dintre cele mai ridicate [14].

4. In Romania, principiul separérii puterilor in stat, prevazut
in Art.1, alin.4, nu functioneaza corespunzator. Desi este prevazut
de drept, nici principiul separarii puterilor in stat nu este precizat in
mod corespunzator, fiind foarte des si flagrant incalcat de catre
Guvern, a carui activitate legislativa, prin: Ordonante Guvernamentale
(de urgenta), concureaza, de fapt, adevarata putere legislativa, care ar
trebui sa fie Parlamentul, definit constitutional ca: unica autoritate
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legiuitoare a Tarii (alin.1/1), dar care, impovarat cu doua camere
legislative: Senat si respectiv Camera Deputatilor (care nu se justifica,
Romania nefiind un stat federativ, ci un stat unitar si indivizibil) si
preocupat exagerat de declaratji politice, ingreuneaza corespunzator
eficienta procesului legislativ.

5. Fiind un stat in care puterea suprema este atribuita
Parlamentului, conducerea executiva a tarii este considerabil
ingreunata fata de tarile in care puterea suprema este acordata
Presedintelui tarii. Carenta unei asemenea erori constitutionale se
remarca mai ales in situatii de criza, iar in cazul unei agresiuni
externe se poate dovedi a fi chiar fatala, nepermitand adoptarea si
aplicarea unor decizii rapide, de regula de neevitat in asemenea
situatii. Desi Constitutia Romaéaniei prevede, de exemplu, anumite
posibilitati de actiune ale Presedintelui tarii, in caz de agresiune armata
(Art.2, alin.3), mobilizarea este conditionata de intrunirea si aprobarea
Parlamentului, ce poate fi insa corespunzator impiedicata (de catre un
posibil inamic, sau de catre un posibil agresor), in conditii de criza
majora, sau in conditii de agresiune armata. Se cunoaste, in acest
sens, exemplul in care a functionat si a esuat statul post-revolutionar
francez, cu o conducere parlamentara (prin: Adunarea Constituanta),
dupa Revolutia Franceza de la 1789. Nu este lipsit de interes sa se
mentioneze si faptul ca daca, in prezent, Romania este un stat in care
puterea maxima este acordata Parlamentului, ca principala institutie si
putere de stat, si nu Presedintelui tarii, aceasta se datoreaza aproape
exclusiv unor interese politicianiste existente la un moment dat, cand,
dupa Revolutia Romana din decembrie 1989, s-a avut in vedere, de
catre partidele din opozitia politica de atunci, ca o conditie aproape
imperativa, nu interesul national, ci interesul momentan al partidelor din
opozitie, ca cel care era considerat, pe atunci: presedintele ,emanat”
de revolutie (lon lliescu), in cazul in care va ajunge Presedinte al
Romaniei, prin alegeri, sa nu detina prea multa putere. Vremurile au
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trecut si s-au schimbat, dar aceasta carenta a ramas si este de natura
sa submineze securitatea nationala, in cazul unei agresiuni armate,
sau in cazul altei situatii de criza grava, ce s-ar putea ivi si care ar
solicita adoptarea si aplicarea rapida a unor masuri eficiente de
contracarare.

6. Desi in Constitutia Roméniei se precizeaza ca Romania
este, de drept, un stat social, de fapt, adica in realitate, nu este un
stat social. Intr-un stat social statul trebuie si aiba grija sa
asigure intregii populatii un nivel de demnitate existentiala
minimala, cum, de altfel, se si prevede in Art.47, alin.1, precum si
in juramantul pe care trebuie sa il depuna Presedintele tarii
(Art.82, alin.2) [8]. Cum se impaca insa aceste prevederi, de drept,
care sunt doar enuntate, dar nu si corespunzator dezvoltate, cu
necesitatea de a avea si valoare practica, pe langa cea teoretica, adica
pentru a deveni si realitati de fapt? larasi trebuie exemplificata, si in
acest context, situatia in care protejarii proprietatii private 1i este
consacrata, in Constitufia actuala a Romaniei, o intreaga pagina
(Art.44, cu 9 aliniate), in vreme ce apararii proprietatii publice (de stat),
nu-i este consacrat nici macar un aliniat. Un stat nu poate fi social
daca nu dispune de un segment economic strategic aferent, prin
care sa se poata realiza o politica economica sociala adecvata,
care sa-i permita statului respectiv sa fie un competitor redutabil
pe piata libera, si care piata numai astfel poate deveni, in mod
eficient, si o piata sociala, dupa cum tot numai astfel economia de
piata libera poate deveni o economie de piata sociala. Statul
minimal, care a ajuns, inclusiv din punct de vedere economic, sa fie
Roménia actuala, a fost, de fapt, adus in aceasta stare prin
transformarea fostului stat comunist (din punct de vedere economic),
ca stat societal maximal, Intr-un stat societal capitalist minimal, adica
un stat liberal extrem, in care sectorul economic privat dicteaza politica
economica de piata, dupa cum doreste, si, din nenorocire, nu in
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favoarea asigurarii unei demnitati existentiale minimale (printr-un venit
corespunzator pe cap de locuitor, asa cum prevede Constitutia
Romaniei, la Art.47, alin.1), ci in favoarea maximizarii profitului
proprietarilor privati. Astfel, nici nu se anunta bine o viitoare marire
salariala, ca patronii privati procedeaza urgent la o solidarizare, de tip
monopolist, in ridicarea corespunzatoare a preturilor, pentru a absorbi
ei surplusul salarial alocat, si nu salariatii, care pot ajunge chiar n
situatia de a nu li se creste, ci de a li se diminua efectiv nivelul de trai,
printr-o asemenea masura, ca urmare a aplicarii unei politici de
monopol, de catre proprietarii privati, pentru care statul nu dispune de
metode si parghii eficiente de contracarare, nebeneficind de o
componenta economica strategica, de stat, ih acest scop.

In acelasi context, cel mai eficient mod de a-i determina pe
bancherii privati sa nu creasca, in mod abuziv, dobéanzile la
imprumuturi, il constituie existenta a cel putin unei banci de
credit, de stat, obligata sa ofere populatiei imprumuturi cu
dobanzi moderate, urmarind posibilitatea acordarii de credite
avantajoase pentru achizitionarea unor bunuri de folosinta
indelungata, si nu posibilitatea jefuirii, prin dobanzi exagerate, a
celor care au nevoie de credite financiare. Probabil tocmai pentru ca
0 asemenea posibilitate sa nu existe, iar bancherii privati sa poata
aplica si ei, nestingheriti, monopolul bancar impotriva intereselor
majoritatii populatiei, a fost lichidat sectorul bancar de stat, prin
privatizare, si inca sub patronajul corespunzator interesat al
guvernatorului Bancii Nationale, care, probabil tot nu intdmplator, nu a
mai fost schimbat, din functie, de la inceputul anului 1990, desi la
guvernarea farii s-au perindat mai multe echipe politice, iar cursul
valutar al monedei nationale a scazut continuu, de atunci si pana in
prezent. Ramas fara surse economice proprii de venit, statul se
vede obligat sa-si realizeze veniturile necesare, exclusiv prin
impozitare, ceea ce apasa greu, din punct de vedere existential,
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asupra populatiei, impozitul (taxa) pe valoare adaugata (adica
impozitul pe produsul cumparat) devenind astfel principala
parghie financiara de impozitare a populatiei.

In concluzie, in loc sa fie un stat social (socialist), agsa cum
prevede, de drept, Constitutia, Romania a ajuns, de fapt, un stat
liberal (capitalist), cu consecinte sociale dezolante, intre care si
migrarea a milioane de romani pentru a cauta locuri de munca in
strainatate, cu efecte familiale dezastruoase, fapt ce constituie nu doar
o infractiune constitutionala grava (ce ar trebui sa poata fi reclamata,
pentru a fi judecata si pedepsita, ca atare) direct unui organ
judecatoresc, sau, indirect, prin intermediul institutiei: Avocatul
Poporului, reclamandu-se concret nerespectarea Art.47, alin.1, referitor
la obligativitatea asigurarii unui nivel de trai decent populatiei), ci si un
grav atentat social, care ar trebui reclamat, judecat si pedepsit, tot ca
atare, daca ar fi corespunzator constientizat si valorificat de catre
organizatii civice responsabile si interesate in rezolvarea acestei
probleme.

7. Parazitarea masonica a institutiilor statului reprezinta o
alta plaga sociala si politica, organizatiile masonice ajungand sa
constituie structuri de putere si influenta suprapuse [47], de tip
parazitar si subversiv, in cadrul oficial al structurilor institutionale
de stat, pe care ajung sa le infuzeze, sa le paraziteze si chiar sa le
compromita menirea [10; 11; 12; 13], situatie ce poate fi exemplificata
inclusiv si prin ce remarca inca Mihai Eminescu, pe vremea sa,
referitor la teoria straturilor (structurilor) sociale suprapuse, sau lon
Luca Caragiale (utilizdnd in capodopera sa: ,O scrisoare pierdutd”
replici de tipul: ,onorabilul domn Nae Catavencu”, sau: ,venerabilul
domn Zaharia Trahanache”, sau: ,Onorabile-n sus, onorabile-n jos!”)
[15; 16: 47], precum si pe vremea domnitorului Alexandru loan Cuza,
prin modul in care a fost silit sa abdice, sub presiune masonica,
inclusiv de catre organizatia masonica: Steaua Dunarii (din care el
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insusi facea parte si pe care a si condus-o, Thainte de a deveni
domnitor, dar careia, odata ajuns domnitor, i-a interzis fznctionarea,
avand in vedere probabil vocatia specifica conspirativa si subversiva,
pe care organizatiile de tip masonic, de regula, o au), precum si prin ce
se intAmpla, in prezent, in Romania, cu Parlamentul, cu Guvernul si
chiar cu Presedintia [11; 12; 13; 16; 18], in care sentimentul datoriei
specifice masonice (denumit generic: obedienta) s-a dovedit deseori
mai puternic si mai eficient decat cel al datoriei fata de tara, in
indeplinirea corecta si loiala a funcitiilor publice, chiar si in cazul inaltilor
functionari publici care au depus juramant de loialitate fata de fara,
Thainte de a-si ocupa functia.

in acest context, mentionam obedienta de care a dat dovada
fostul Presedinte al Romaniei: Emil Constantinescu, atunci cand a
impus practic semnarea Tratatului bilateral cu Ucraina, Tn detrimentul
intereselor teritoriale romanesti, motivdnd ca erau necesare a fi
acceptate sacrificii istorice, in acest caz, ca o conditie preliminara
si indispensabila primirii Romaniei in NATO (ceea ce nu era
adevarat), fapt care a starnit proteste publice corespunzatoare, la
vremea respectiva [22; 23; 24]. Si tot in acelasi context consideram ca
trebuie mentionata si obedienta de care a dat dovada fostul Presedinte
al Romaniei: lon lliescu, atunci cand a participat la inaugurarea, in
SUA, a Muzeului Holocaustului (in care Roménia era prezentata ca
vinovata de comiterea unui holocaust antievreiesc, pe vremea
regimului maresalului lon Antonescu) [20-pag. 763], precum si atunci
cand a infiinfat o Comisie internationalda, sub presedintia lui Elie
Wiesel, cu scopul de a constata daca acuzatia de comitere a
holocaustului antievreiesc, adusa Romaniei, era intemeiata, numind
insa, in respectiva Comisie, in majoritate, in frunte cu presedintele
Comisiei, persoane care se antepronuniasera deja in sustinerea
acuzatiei in cauza.
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Acelasi fost Presedinte al Romaniei, probabil constrans de
aceeasi obedienta specifica, a mai refuzat si propunerea facuta de
catre Presedintele Republicii Moldova: Mircea Snegur, de a infaptui
impreuna unificarea Roméniei cu Republica Moldova (propunere
facuta cu prilejul vizitei oficiale intreprinsa de catre Presedintele Mircea
Snegur in Romania) [25], si care a mai declarat, inainte ca FSN sa
castige alegerile generale din data: 20.05.1990, ca, in cazul in care
FSN va castiga alegerile respective, Romania nu va avea pretentii
teritoriale fata de tarile vecine [20]. Tot pentru a exemplifica pericolul
pe care il constituie accepaterea functionarii organizatiilor masonice,
precum si, in special, racolarea de catre aceste organizatii a unor inalti
functionari publici, fara a exista interdiciii legislative eficiente in acest
sens, mentionam si remarca vicepresedintelui Comisiei de Aparare a
Senatului, din cadrul Parlamentului Romaniei: Radu Timofte, care
declara ca: ,Masoneria are ca scop sa detina controlul in domeniul
economic, politic, cultural si, mai nou, militar. Masoneria isi
propune sa finanteze si sa controleze principalele institutii de
decizie nationala si respectiv internationala si chiar reuseste sa
detind controlul in domeniul economic, politic, cultural, si, mai
nou, militar. $i mai mult decat atat, juramantul masonic are in
continutul sau pedepse foarte severe pentru membrii care divulga
secretele, organizatia avand caracter secret” [26].

Desi prin Art.40, alin.4, Constitutia Romaniei prevede ca:
»asociatiile cu caracter secret sunt interzise”, in realitate acestea
nu doar ca exista, sub forma organizatiilor masonice autohtone,
arondate, pe baza de obedienta specifica, organizatiilor masonice
internationale, ci se sustrag respectivei prevederi constitutionale,
pretinzand ca nu sunt secrete, ci doar discrete, precum si ca sunt,
din punct de vedere juridic, doar: asociatii, desi practica ritualuri
ezoterice (avand astfel caracter si de cult religios si dispunand
chiar de temple adecvate) [9; 10], iar pentru promovarea

26



intereselor proprii, precum si pentru ocultarea, disimularea si
secretizarea acestora, se depun juraminte speciale. Se mai poate
observa ca, de regula, acolo unde patrunde un mason, intr-o institutie
publica, prin obedienta specifica fatd de organizatia masonica din care
face parte, el se sustrage, in mod deliberat si conspirat, autoritatii
institutionale in care functioneaza, avand, de regula, tendinfa de a
proteja si favoriza, Tn mod special, pe colegii de lojd masonica
(denumiti generic, functie de caz: .frati”, sau: ,onorabili”), precum gi
de a-i favoriza sa promoveze, sau sa ocupe functii de conducere, in
defavoarea altor angajati, care nu sunt masoni [11; 12]. In acest
context mentionam remarca unui inalt conducator masonic al
organizatiei masonice: Marele Orient Francez, facuta la o conferinta
finuta in Romania, referitor la ,liberalii actuali romani”, precum ca:
srolul liberalismului si al liberalilor in politica este intarit si de
calitatea de: francmason, pe care o au unii dintre liderii liberali
roméani” [17]. Insolenta unor reprezentanti ai unor organizatii masonice
a mers pana acolo incat au ajuns sa revendice, pentru organizatiile
masonice din care faceau parte, inclusiv un merit determinant in
declansarea Revolutiei Roméne din decembrie 1989 (exemplu:
Jacques Lafouge - Mare Maestru al Organizatiei Masonice: Marele
Orient Francez, care a tinut in perioada: 24-26 noiembrie 1996
conferinte la Bucuresti, Brasov si Timisoara, mediatizate corespunzator
de o anumitd parte a presei, in care se referea la caracterul
francmasonic al evenimentelor din decembrie 1989, din Roménia) [17].
In ce ne priveste, considerdm ca acest ,merit” ar putea fi si chiar ar
trebui revendicat, dar mai ales reclamat, judecat si condamnat
corespunzator, dar numai pentru confiscarea si deturnarea Revolutiei
Roméane din decembrie 1989 (dupa ce aceasta revoluiie a reusit
rasturnarea de la putere a fostului regim comunist-ceausist), Romania
fiind, inclusiv pe aceasta cale, adusa, in starea deplorabila (din multe
puncte de vedere), in care se afla in prezent.
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Ne oprim aici cu exemplele referitoare la pericolul major pe care-l
constituie admiterea acceptarii functionarii organizatiilor masonice, in
Romania, deoarece nu ne-am propus sa realizam o lucrare in acest
sens, ci doar sa reflectam, in contextul prezentei lucrari, prin exemple
adecvate, pericolul mentionat.

8. Unitatea Poporului Roman, desi este mentionata, in
Constitutie, ca fundament al statului (Art. 4, alin. 1), mentiunea se
face fara nici o referinta privitor la modul in care trebuie realizata,
aparata si promovata. intr-un asemenea context, admiterea existentei
unor partide organizate pe criterii etnice (exemplu: UDMR), dar
declarate ca: uniuni etnice (care insa au dreptul sa se comporte, intr-o
masura considerabila si determinanta, inclusiv ca partide politice), sau
pe criterii religioase (exemple: PNTCD; PNG-CD), sau pe criterii de
interese profesionale (exemplu: Partidul Democrat Agrar, Partidul
Pensionarilor), precum si calificarea categoriei prestatorilor de servicii
private ca fiind practicanti de: meserii liberale, constituie, de fapt, tot
atatea abateri de la consolidarea pluripartidismului real, bazat pe
doctrine politice autentice. Astfel, in Romania, nu exista si n-a existat,
din nenorocire, un partid autentic socialist, deoarece, cu sprijinul asa
ziselor partide socialiste, s-a lichidat practic economia de stat, precum
si nici un partid national autentic, care sa apere si sa promoveze, in
mod corespunzator, doctrina politica nationala, precum si valorile i
traditile specifice nationale. Tn acest context, trebuie mentionat
exemplul edificator al liderului Partidului ,Roméania Mare” (Corneliu
Vadim Tudor) [19], care, dupa ce a combatut public, o anumita
perioada de timp, teza comiterii unui holocaust antievreiesc, in
Romania, pe vremea regimului maresalului lon Antonescu, a sfarsit
prin a o accepta, printr-o declaratie publica [36], sperand probabil ca
astfel va primi, drept recompensa, un sprijin politic adecvat, din partea
statului Israel, pentru a fi ales ca presedinte al tarii (ceea ce nu s-a
intdmplat), optiune care a contribuit insa la esuarea politica a partidului
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respectiv, precum si a liderului sau, dar si la solicitarea unor
despagubiri corespunzatoare, din partea statului roman, pretinse de
catre anumite organizatii evreiesti interesate.

9. Constitutia Romaniei prevede (Art. 29, alin. 1) ca: ,Libertatea
gandirii si a opiniilor, precum si ca libertatea credintelor
religioase, nu pot fi ingradite sub nici o forma. Nimeni nu poate fi
constrans sa adopte o opinie, ori sa adere la o credinta religioasa,
contrare convingerilor sale”, precum si ca: ,Libertatea constiintei
este garantatd” (Art. 29, alin. 2). In acest context constitutional, care
afirma dreptul la libertatea de opinie (nefacand insa vreo specificatie,
daca este vorba de opinie publica, sau privatd), este incriminata si
pedepsita, printr-o lege speciala, cu inchisoare de la 6 luni, la 5
ani, precum si cu interzicerea unor drepturi, contestarea, sau
negarea, in public, a holocaustului antievreiesc, ori a efectelor
acestuia, In care este inclusa si acuzatia ca, in Romania, a avut
loc un holocaust antievreiesc, in timpul regimului maresalului lon
Antonescu, fata de care Ministrul Culturii, din perioada in care s-a
emis (de catre Guvernul condus de catre Adrian Nastase, in calitate de
Prim-ministru) Ordonanta de Urgenta Guvernamentala, in acest sens:
OUG nr. 31/2002): Razvan Teodorescu [28] declara public ca:
.Romania trebuie sa suporte consecintiele partciparii la holocaust,
trebuie sa raspunda pentru faptele sale”. Aceasta declaratie vine in
contradictie cu alte opinii exprimate public Tn aceasta disputa, de catre
alte personalitati din Romania [27; 28; 37; 38; 39] (exemplu: istoricul
Dan Berindei afirma: ,in Romania nu a fost holocaust”) [30].

10. Art. 16, alin. 1 al Constitutiei Romaniei precizeaza ca:
»,Cetatenii sunt egali in fata legii si a autoritatii publice, fara
privilegii si fara discriminari”, iar in Art. 16, alin. 2 ca: ,,Nimeni nu
este mai presus de lege”. Cu toate cele mentionate anterior, la
care se adauga si existenta unei Legi a egalitatii de sanse, in
cadrul legislatiei aferente alegerilor generale parlamentare,
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candidatii care reprezinta partide politice beneficiaza de privilegii
comparativ cu candidatii independenti, care practic au sanse
minime de a fi alesi, in conditiile in care numai pentru candidatii
partidelor politice este prevazut dreptul de a cumula resturi de
voturi ale mai multor candidati, in contul unuia singur, ce poate fi
astfel ales, in detriminentul unui candidat independent care a
obtinut mai multe voturi, intr-un colegiu electoral, nerespectandu-
se astfel dorinta electoratului.

Analiza carentelor grave constitutionale, in sensul celor
mentionate anterior, poate fi continuata si referitor la celelalte principii
fundamentale, doar enuntate, dar nu si corespunzator precizate si
dezvoltate, pentru a putea fi, in mod €eficient, aplicate, insa nu acesta
este scopul prezentei lucrari. Am dorit, si in acest context doar sa
evidentiem, printr-un numar suficient de exemple, selectate dintre
multele existente, faptul ca Roméania are o Constitutie
necorespunzatoare, iar acest aspect reprezinta un neajuns
fundamental, ce poate fi considerat chiar ca un adevarat handicap
constitutional, creat in mod deliberat, cu implicatii specifice in
intreaga societate, careia ii submineaza nu doar evolutia normala
si eficienta, ci si securitatea, independenta si chiar integritatea, ca
stat, o modificare corespunzatoare a constitutiei actuale a
Romaniei, fiind astfel nu doar oportuna, ci si imperios necesara.

VII. Necesitatea elaborarii unei noi ideologii statale si
constitutionale, in vederea apararii si promovarii eficiente a
democratiei, precum si a valorilor societatii democratice

Reiteram si remarcam, inclusiv in acest context, ca o situatie
caracteristica, dar si ca o ciudatenie specifica, faptul ca, in anul
revolutionar 1989, tarile care au abandonat regimul politic
comunist nu au avut pregatita, din timp, o varianta constitutionala
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de stat adecvata, la care sa adere, motiv pentru care au esuat intr-
un capitalism (liberalism) anarhic, abil instalat si dirijat de catre
retelele de organizaiii masonice internationale, interesate in
instalarea unui asemenea regim politic, la adapostul caruia
acestea isi pot promova cel mai bine interesele clientelare,
conspirate si subversive. Pseudodemocratia a fost astfel
instalata intentionat in mai toate statele care au renuntat la
regimul politic comunist dictatorial, deoarece ofera cel mai
propice climat in care aceasta clientela (caracteristica tarilor in
care domina anarhia legislativa) isi poate urmari si promova
interesele specifice. A fost, din nenorocire, si cazul Romaniei, in care
toti cei care au ajuns presedinti ai tarii au efectuat, in prealabil, in
calitate de candidati la Presedintie, pelerinaje in state precum: Italia,
Israel, Franta, SUA, Rusia, si chiar China, in functie de structurile
masonice internationale al caror sprijin doreau sa-l obtina, pentru a-gsi
negocia acolo, in mod corespunzator, sprijinirea alegerii lor ca
Presedinte al Romaniei, dupa cum, in mod similar, in trecut,
pretendentii la domnie, in Tarile Romanesti, luau drumul Istanbulului
pentru a-si negocia acolo cumpararea domniei.

Pentru a ilustra, in mod elocvent, situatia mentionata anterior,
citam ce afirma analistul economic: llie Serbanescu, in legatura cu
lichidarea postrevolutionara a economiei de stat, in Romania: ,,a
vinde tot si a nu mai pastra nimic in mainile statului este nu numai
o prostie, ci si o dovada de inconstienta, o actiune antinationala”
[31].

A ramas notorie, intr-un context similar, si afirmatia
actualului Presedinte al Romaniei (Traian Basescu), facuta imediat
dupa ce a fost ales, ca, odata cu inceperea mandatului sau, in
Romania, va functiona: ,,axa Washington-Londra-Bucuresti”’, axa
geopolitica de culoare portocalie (adica, pentru neinifiati: axa
masonica specifica organizatiei masonice internationale de rit,
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denumit generic: scotian, antic si acceptat, care a inlocuit axa
geopolitica precedenta, de culoare albastra, a organizatiei
masonice denumita generic: Orientul Italian [10; 11; 12], preferata
de catre structura politica aflata anterior la guvernare (PSD).

In acest context, pentru orice roman de buni credinta, care
vrea sa se manifeste ca patriot si nationalist autentic,
obstacolul major cu care este confruntat il constituie categoria
sociala a oportunistilor romani care s-au arondat masonic unor
organizatii masonice autohtone, arondate, la randul lor, unor
organizatii masonice internationale, carora le ofera obedienta
lor, in schimbul sprijinului pe care se asteapta sa-l primeasca
pentru a se putea implementa determinant Tn structurile politice
si institutionale ale statului, in pozitii din care sa poata servi,
cat mai eficient, atat interesele clientelare ale tutelarilor
masonici, cat si interesele clientelare ale lor, precum si ale
gruparilor politice si eventual chiar mafiote, in care s-au
integrat, sau la care s-au asociat.

Aceasta consideram ca este slabiciunea (boala) principala
care afecteaza, in prezent, sanatatea sociala a Romaniei,
amenintand chiar cu sucombarea statala (adica cu dezmembrarea
statala, sau chiar cu disparitia, ca stat), daca nu se va reusi
utilizarea unor terapii necesare, prin introducerea unei noi legislatii
statale, mai intai de tip constitutional, si apoi de tip organic si
ordinar, capabila sa contracareze aceasta maladie, Tn mod eficient,
cu sprijinul constient al majoritatii populatiei. In acest sens s-a
indreptat si preocuparea unui grup de intelectuali din Timisoara, care au
constientizat drama esuarii in capitalism a Romaniei post-
revolutionare, datoritad puternicei presiuni masonice internationale, dar
si datorita presiunii clientelare politicianiste autohtone, la care a fost
supusa tara, in lipsa unei legislatii constitutionale adecvate, pentru a se
putea apara eficient, in principal, pe cale constitutionala, de influentele si
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presiunile exercitate de catre anumite centre de putere oculta si
subversiva (de tip masonic), urmarind realizarea asa numitei: ,,noua
ordine mondiala”, avand ca varfuri de lance organizatiile masonice din
cateva mari si puternice state, precum: SUA, Israel si Rusia, iar ca
structuri clientelare pe profitorii autohtoni.

Fara o asemenea contributie legislativa, exista riscul ca si
Revolutia Roméana din decembrie 1989 sa nu mai fie recunoscuta,
in viitor, ca o revolutie autentica [1; 4], ci doar ca o revolta sociala,
de mari proportii, deoarece, de la revolutiile autentice, in istorie si
in politica se asteapta si se pretinde inclusiv o revolutionare a
mentalitatii societale, precum si a ideologiei statale si
constitutionale [29; 51; 52].

Avand in vedere motivatia anterioara, pe care grupul de
intelectuali timisoreni, pe care-i vom denumi, Tn continuare, generic:
Grupul ,Timisoara”, a constientizat-o, s-a nascut: Proiectul
constitutional ,,Timisoara” [6; 49], dorit a fi considerat si apreciat
inclusiv ca un rod ideologic al Revolutiei Roméane din decembrie
1989, deoarece realizarea, redactarea, publicarea si difuzarea acestui
proiect au fost coordonate de catre fostul presedinte al Frontului
Democratic Roméan (FDR), organizatia politica infiintata in ilegalitatea
dictatoriala comunist-ceausista, la Timisoara, in data de 20.12.1989 [6;
20], partid care si-a asumat misiunea de a organiza revolta anticomunist-
ceausista timisoreana, declansata in data de 16.12.1989 si de a o
transforma in revolutie, Tn data de 20.12.1989, elaborand si difuzand un
program revolutionar (Proclamatia FDR), lansand un apel general pentru
eliminarea de la putere a dictaturii comunist-ceausiste, proclamand
orasul Timisoara ca primul oras, din tara, eliberat de sub dictatura
comunistd, si conducand revolutia pana in data de 22.12.1989 (ora 12)
[6], cand, s-a produs caderea regimului comunist-ceausist, in capitala,
dupa care (in cadrul orei 23, a aceleiasi zile) s-a format asa numitul:
Consiliu al Frontului Salvarii Nationale (CFSN). Respectivul CFSN
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(numarand doar cateva zeci de persoane, in acel moment, desi s-a
declarat: Front, care insa inca nu exista), a reusit astfel sa
pacaleasca Poporul Roman, sa confiste revolutia autentica si s-o
transforme intr-o mascarada revolutionara, care sa-i justifice rolul
de: ,salvator” (vezi, mai ales, cacealmaua cinica si sinistra,
denumita generic: ,episodul teroristilor”, care inca isi asteapta
investigatorii si judecatorii adecvati) [20-pag. 745; 21-pag. 250].
Acaparand puterea de stat in méana unei grupari de persoane,
nelegitimate corespunzator printr-o participare autentica si
determinanta la revolutie, CFSN a confiscat si deturnat astfel
revolutia in folosul altor interese decat cele ale Poporului Roman,
favorizdnd, prin complicitate, transformarea abuziva si
neconstitutionala a statului romén, din stat socialist, democratic
(prevazut, de drept, in Constitutie)) in stat capitalist,
pseudodemocratic (neprevazut in Constitutie), dar existent de fapt
[21; 51; 52], abuzuri pe care mulfi le considera, in ansamblu, ca pe o
crima societala, care inca isi asteaptda o judecata si o pedeapsa
corespunzatoare, atat din partea justitiei, cat si din partea istoriei.

Grupul ,Timigoara” a procedat mai intadi la o analiza a evoluijei
situatiei tarilor est-europene, foste comuniste, dupa renuntarea la
sistemul comunist dictatorial (nedemocratic), precum si la posibilitatile
sistemelor constitutionale existente si cunoscute (in special sistemul
constitutional al celor trei puteri de stat, rezultat ca rod ideologic al
Revolutiei Franceze de la 1789, adoptat si in Roméania, dar intr-o forma
incompleta si modificatd) de a mai dispune de capacitatea de a apara,
pe cale legislativa constitutionala, statul democratic.

In urma acestei analize s-a ajuns la concluzia c& datorita aparitiei
unor noi forte economice si sociale, dintre care se evidentiaza, mai
ales: forta mediatica, daca respectivele forte nu vor avea un
echivalent corespunzator, inclusiv la nivelul puterilor de stat, si vor
ramane doar la cheremul intereselor gruparilor private de putere,
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acestea vor putea submina autoritatea statului, diminuandu-i, sau chiar
rapindu-i suveranitatea, pentru a o transfera unor centre private, oculte
si subversive de putere, de sorginte politicianista plutocrata, masonica,
sau chiar mafiota, cum, de altfel, consideram ca s-a si intdmplat, in
Romania, unde, de drept, suveranitatea apariine, prin prevedere
constitutionala, Poporului Roman, dar, de fapt, nu-i mai apartine, fiind
divizata si repartizatd corespunzator mai multor centre de putere
oculta, Poporului Roman ramanandu-i astfel doar o parte din aceasta
suveranitate, neindestulatoare pentru a-i permite sa-si promoveze
eficient interesele. Pornind de la constatarile mentionate anterior,
Grupul ,Timisoara” a considerat necesar sa inceapa elaborarea unei
noi ideologii constitutionale, prin definirea corespunzatoare a
conceptelor fundamentale utilizate in descrierea alcatuirii si functionarii
statului democratic, de tip republican, national si unitar, model
constitutional selectat si apreciat, de catre respectivul grup, ca fiind cel
mai recomandat si mai eficient pentru fi adoptat de catre un stat, in
prezent, precum si datorita faptului ca este si tipul de stat prevazut in
Constitutie, pentru Roméania. Un stat democratic este considerat astfel,
in conceptia respectivului grup, ca un stat de tip republican, national si
unitar (deci nu un stat federativ), in care dreptul de suveranitate
apartine poporului, care trebuie sa fie insa deplin constient de acest
drept si sa-l exercite Tn mod eficient, dar sa-l si apere, in mod
corespunzator, fatd de orice centru de putere (oculta si subversiva)
care ar putea avea intentia de a uzurpa acest drept, sau de a-l diminua
sub o anumita limita, considerata critica (exemplu: cazul limitarii
suveranitatii in vederea integrarii tarii intr-o structura statala federativa
continentald, respectiv confederativda mondiald) pentru existenta unui
stat democratic autentic.

Grupul ,Timisoara” considera ca integrarea intr-un viitor stat
federativ european, respectiv intr-un viitor stat confederativ mondial, a
Romaniei, nu trebuie sa se faca la nivel de populatie, ci la nivel de
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popor, sau natiune, adica nu la nivel de provincii, sau regiuni, ci la nivel
de tara (intr-un stat federativ continental si nu intr-un stat unitar
continental), pentru a nu-si pierde identitatea nationala specifica,
considerata ca fiind bunul cel mai de pret al unui popor, sau al
unei natiuni. in mod similar trebuie sa fie considerata si posibila
integrare a Romaniei intr-un viitor stat confederativ mondial.
Pentru ca un popor sa-si constientizeze, in mod deplin, dreptul de
suveranitate, acel popor trebuie sa fie educat corespunzator, din punct
de vedere civic si politic, prin programe educationale adecvate,
realizate atat in cadrul institutiilor de invatamant, cat si prin organele de
tip mass-media. Potrivit opiniei Grupului ,Timisoara”, trebuie sa se
faca o distinctie neta intre termeni precum: etnie, populatie, popor
si natiune, din punct de vedere al specificului societal, precum si
al gradului de constiinta sociala si societala pe care o detine
majoritatea membrilor unei asemenea structuri societale. Astfel,
populatia este o structura societala amorfa, multietnica, care nu a
ajuns in situatia de a produce o constiinta sociala specifica, care
sa ii permita sa militeze pentru realizarea unei structuri statale
adecvate, capabila sa-i apere si sa-i promoveze, In mod superior
si eficient, interesele. Populatia este deci o structura demografica
situata intre nivelul social si cel societal, care nu a ajuns inca la
maturitatea de a se autoconstientiza deplin, ca o structura societala,
pentru a actiona constient in vederea realizarii unei structuri
administrative (statale, provinciale, regionale) adecvate, capabila sa-i
apere si sa-i promoveze in mod eficient interesele fundamentale si
principale (daca inca nu dispune de o asemenea structura teritoriald),
si este inca marcata de diferente considerabile, de tip etnic, religios,
politic, profesional, s.a, care-i submineaza corespunzator capacitatea
de a se organiza si de a actiona in mod unitar, sau macar in mod
solidar. Pe de alta parte, populatia poate rezulta si dintr-un fost
popor, care a decazut din punct de vedere societal, printr-o
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scadere corespunzatoare a principalului liant societal: constiinta
societala, care, la randul sau, a decazut la nivel de constiinta
sociala, in care este perceput si urmarit doar avantajul pe care
integrarea sociala il ofera unui individ, dar nu si avantajul pe care
integrarea societala il ofera unei persoane care a reusit sa-si formeze o
constiinfa societala dominanta, capabila sa-i ofere calitatea de:
cetatean. Se poate defini, Tn acest context, categoria de: individ, ca i
component majoritar al unei structuri sociale/societale de tip populatie,
lipsit Tnsa de o constiinta sociala/societala populativa, si denumit
generic: mancurt. Acesta este dominat doar de o consgtiinta sociala de
tip etnic, confesional, profesional, sau, si mai rau, dominat doar de
interese personale si familiale, potrivit principiului: ,Ubi bene, ibi
Patria!”, fiind astfel reprezentant tipic al oportunismului social/societal,
care diferentiaza desteptaciunea, respectiv inteligenta, de intelepciune,
precum si nepasarea (de la rapacitatea bestiala si pana la indiferenta si
suficienta egoista), de omenesc, respectiv de umanism. Datorita celor
mentionate anterior, populatia este destul de usor de manipulat de
catre centrele de putere subversiva, in folosul impunerii
intereselor specifice clientelare ale respectivelor centre de putere.
Pe de alta parte, trebuie avuta in vedere si degenerarea popoarelor
in populatii, prin diminuarea considerabila a educatiei societale,
sau chiar absenta acesteia, si stimularea corespunzatoare a
divergentelor centrifuge de tip etnic, religios, regional, provincial
etc., cum, din nenorocire, s-a procedat si inca se mai procedeaza, in
Romania post-revolutionara, pentru a degrada Poporul Roméan pana la
stadiul unei populatii care sa accepte, sau sa fie insensibila fata de o
posibila dezmembrare statala, sau de pierderea unor teritorii, sau de
desfiintarea statului unitar si transformarea sa in stat federativ, sau de
desfiinfarea statului, prin inglobarea partiala, sau totala, a acestuia,
intr-un alt stat, sau in mai multe alte state. La randul sau, poporul
constituie o structura demografica mult mai evoluata din punct de
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vedere al constiintei societale (fata de populatie), care a reusit sa
realizeze un salt cognitiv prin a se autoconstientiza (datorita unui
numar corespunzator, dar si determinant, de membri componenti,
cu rol de vectori sociali si societali), nu doar ca o structura
sociala, ci si ca o structura societala, cu vocatia de a avea un stat
propriu, in care sa-si poata apara si promova, in mod mai eficient,
interesele fundamentale si principale specifice. Acesti membri
activi, care constituie partea dinamica si determinanta societala, in
cadrul poporului, pot fi denumiti generic: cetateni, spre deosebire de
ceilalti, care pot fi denumiti generic: indivizi (denumirea de cetatean
nefiind, in acest caz, identica cu cea utilizata pentru locuitorul unei tari,
care se bucura de drepturi depline in acea tara, spre deosebire de
rezident, care nu se bucura de drepturi depline, asa cum prevede, in
prezent, Constitutia Romaniei).

Binomul sociologic popor-tara (stat) constituie ansamblul
optim pentru existenta performanta a unui popor care a reusit sa se
omogenizeze din punct de vedere a constientizarii intereselor sale
fundamentale si principale, precum si a eficientizarii apararii si
promovarii acestor interese, avand ca varf de lance segmentul
demografic cetatenesc care asigura dinamica determinanta a
cadrului societal respectiv, si care trebuie sporit, sau macar mentinut
permanent la o capacitate corespunzatoare de solidarizare societala,
printr-o politicd educationala adecvata. Rezultd astfel ca pentru
sustinerea existentei optime a statului poporal, comparativ cu statul
populational (a carui existenta se caracterizeaza prin instabilitate
structurala (fapt ce constituie si un pericol corespunzator, ce poate fi
folosit de catre centrele de putere adversa, care doresc sa-l
subordoneze, sa-l federalizeze, sau chiar sa-I desfiinteze), sunt
necesare aplicarea unor masuri specifice, intre care si mentinerea
congtiintei societale la un nivel care sa nu scada sub un anumit prag
critic de periculozitate societala.
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Fata de cele doua tipuri de stat mentionate anterior, Grupul
,Timisoara” defineste si statul national, format in majoritate din
cetateni (si nu din indivizi), care asigura structurii demografice
respective o coeziune si 0 omogenitate mai puternice decéat la un
popor, structura considerata si definita generic ca fiind: natiune,
in care educatia in spirit national a membrilor societatii trebuie
considerata inclusiv ca o componenta a sistemului de aparare
statala, trebuind sa beneficieze, in acest scop, de o atentie sporita,
comparativ cu cazul unui popor. Probabil ca, pentru cateva luni, la
inceputul anului 1990, Poporul Roméan, datorita Revolutiei
Romane din decembrie 1989, a reusit sa devina o natiune. Dupa
aceasta insa, din nefericire, nefiind corespunzator sprijinita,
natiunea a degenerat in popor, iar apoi poporul a degenerat in
populatie, care, prin instabilitatea structurala care-i este specifica,
pune, in prezent, in pericol existenta tarii Romania, daca nu se vor
adopta, in regim de urgenti, masuri corespunzatoare de
contracarare a acestei degradari.

In conceptia Grupului ,Timisoara”, obiectivul final al evolutiei
Romaniei, ca tara, consta, mai intai, in ridicarea populatiei sale la
nivelul de popor, iar apoi la cel de natiune si respectiv, in final, la
instituirea statului national-democrat, considerat ca cel mai
eficient, care ar putea exista in conditiile specifice actuale,
existente la nivel mondial. Proiectul constitutional ,Timisoara” a fost
gandit, conceput si elaborat tocmai ca un proiect constitutional adecvat
pentru realizarea statului national- democrat.

VIIl. Prezentarea Proiectului Constitutional ,Timisoara”
(PCT) - rod ideologic al Revolutiei Roméane din decembrie 1989
[49]

PCT este un proiect constitutional care a fost dezvoltat initial
pentru cinci puteri de stat si extins ulterior la sase puteri de stat,
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conceput si realizat pe considerentul ca sistemul constitutional clasic,
rezultat, in principal, ca rod ideologic statal si constitutional al
Revolutiei Franceze de la 1789, al celor trei puteri de stat
(Conducatoare-Presedinte, Legislatoare-Parlament si Administratoare-
Guvern) nu mai este capabil sa asigure existenta optima a unui stat
democratic, trebuind sa fie reformat in mod corespunzator si adaptat la
conditiile societale contemporane.

in cadrul PCT se defineste notiunea de: putere de stat deplin
democratica, la nivel central, respectiv districtual si respectiv
local, ca o institutie fundamentala a statului, al carei conducator,
sau membri (dupa caz) sunt alesi direct de catre populatie,
respectiv popor, respectiv natiune, in cadrul alegerilor generale,
respectiv districtuale, respectiv locale, in baza dreptului de
suveranitate, pe care trebuie sa-l detina, in mod deplin, dar sa-l si
pastreze si sa-l constientizeze, ca importanta, in mod
corespunzator.

in acest context, o institutie precum Guvernul Romaniei, definit
prin actuala Constitutie, nu este o putere de stat deplin democratica,
deoarece nu este ales direct de catre Poporul Roman, in alegerile
generale, In baza dreptului de suveranitate (drept fundamental care-i
apartine, fiind redobandit tocmai prin Revolutia Romana din decembrie
1989), la nivel de conducator (Prim-ministru), sau chiar la nivel de
Guvern, dupa caz (in care se aleg direct inclusiv ministrii component;i ai
Guvernului), ci este numit de o altd putere de stat, aleasa direct
(Presedintia) si avizat de o alta putere de stat, aleasa direct
(Parlamentul).

In cadrul PCT se definesc 6 puteri deplin democratice, si anume:

1. Puterea Conducatoare (Presedintia), in care este ales, in
mod direct, Presedintele tarii;

2. Puterea Legislativa (Parlamentul), format dintr-o singura
Camera legislativa (nu din doua Camere, asa cum prevede Constitutia
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actuala a Romaniei, acest sistem parlamentar fiind specific, in general,
statelor federative si nu statelor unitare, cum este prevazuta a fi
Romania, in actuala Constitutie), in care sunt alesi, in mod direct, atat
Presedintele  Parlamentului, cat si  membrii  Parlamentului
(parlamentari);

3. Puterea Administrativa (Guvernul), in care este ales, in mod
direct, Prim-ministrul, sau, dupa caz, si membrii Guvernului;

4. Puterea Mediatica (Compania Nationala Multimedia), in
care este ales, iIn mod direct, Presedintele Companiei Nationale
Multimedia.

5. Puterea Justitiara (Tribunalul National), in care este ales, in
mod direct, Presedintele Tribunalului National;

6. Puterea Garanta (Curtea Constitutionala), in care sunt alesi,
in mod direct, atat Presedintele, cat si membrii acestei institutji.

in conceptia PCT, puterea suprema conducitoare, in stat,
trebuie sa apartina Presedintelui tarii, pentru a eficientiza, la
maximum posibil, adoptarea deciziilor, mai ales in eventuale
situatii de crizd (de exemplu: in caz de agresiune armatd). in
subordinea Presedintelui farii se afla insd si un numar de
Ministere prezidentiale (Guvern Prezidential) si anume: Ministerul
Apararii, Ministerul Afacerilor Externe, Ministerul Planificarii
Prezidentiale, Ministerul Bugetului Prezidential si Ministerul de
Informatii Speciale, Presedintele tarii dispunand astfel de un
Guvern Prezidential, al carui conducator este. Puterea Legislativa
are un rol exclusiv legislativ dar, pe de altad parte, Presedintele tarii, in
conceptia PCT, are si un rol legislativ limitat, provizoriu si temporar, in
sensul ca, in conditii speciale, care nu permit desfasurarea unui proces
legislativ normal, Tn care se impune elaborarea si promulgarea urgenta
a unui act legislativ, acesta poate fi emis sub forma unui decret
prezidential, de catre Presedintele tarii, actul legislativ respectiv fiind
Tnsa un act temporar si provizoriu, care trebuie insa validat sau inlocuit,
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intr-o anumita perioada limita de timp, printr-un act legislativ deplin,
elaborat de catre Puterea Legislativa.

Ca si in cadrul Constitutiei actuale, si in cadrul PCT,
Presedintele tarii dispune de calitatea de a valida actele legislative
elaborate de catre Parlament si de a le promulga, putand solicita
anumite modificari (pe care le considera necesare) asupra unei legi,
dar neputand sa le impuna, fara acordul Parlamentului, caz in care
poate aparea un conflict de interese, care, daca se produce, se
adreseaza, spre rezolvare, Puterii Garante, adica Curiii
Constitutionale.

Pe de alta parte, fiecare dintre cele sase puteri de stat
beneficiazd de initiativa legislativa oficiala, in sensul ca dispun de
dreptul de a propune, spre dezbatere, aprobare, sau, eventual,
modificare, proiecte de legi Parlamentului, respectiv si Presedintelui
tarii, in caz de urgenta corespunzator motivata.

Puterea Administrativa (Guvernul Administrativ) are ca obiect
administrarea institutiilor publice aferente, in vederea asigurarii celor
necesare, dupa caz, populatiei, poporului sau natiunii, pentru a exista
si functiona Th mod optim. Guvernul Administrativ dispune, in conceptia
PCT, de urmatoarele ministere administrative: Ministerul Muncii si
Integrarii Sociale, Ministerul Sanatatii, Ministerul Transporturilor,
Ministerul Educatiei si Invatdmantului, Ministerul Culturii, Ministerul
Turismului, Ministerul Sportului, Ministerul Industriei, Ministerul
Agriculturii, Ministerul Comertului, Ministerul Ocrotirii Sociale, Ministerul
Planificarii Administrative, Ministerul Comunicatiilor si Ministerul
Bugetului Administrativ.

Puterea Mediatica dispune de un numar corespunzator de posturi
de televiziune, posturi de radio, publicatii zilnice, publicatii periodice gi
publicatii pe retele informatice, de audienta la nivelul intregii tari, In
vederea informarii depline si corecte a populatiei, respectiv a
poporului, respectiv a natiunii, pentru a-si putea exercita, eficient si
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in deplind cunostintd de cauza, dreptul de suveranitate, precum si
pentru a contribui, prin educatie, cultura si informare, la
transformarea individului in cetatean si, in consecinta, a populatiei in
popor, respectiv a poporului in natiune, printr-o dezvoltare
corespunzatoare a constiintei sociale si respectiv societale, pana la
nivelul congtiintei nationale.

Puterea Justitiara este constituitd din institutia Tribunalului
National, pentru care se alege, in mod direct, Presedintele, care
numeste apoi, pe baza unei legislatii specifice, pe membrii Guvernului
Justitiar, format din: Ministerul Judecatoresc, Ministerul Procuratorial,
Ministerul Avocational, Ministerul Notarial si Ministerul Detential.

Puterea Garanta: Curtea Constitutionalda, in conceptia PCT,
nu este o putere executiva, ci o putere supraveghetoare (de
supervizare), care are rolul de a urmari ca toate celelalte puteri de
stat sa functioneze in conditii optime si eficiente. Pe langa rolul
fundamental de supraveghere a modului de functionare al celorlalte
puteri de stat, Curtea Constitutionala are insa si rolul de arbitraj, in
cazul aparitiei unui conflict de interese intre celelalte puteri de
stat, precum si un rol de avizare (din punct de vedere a respectarii
Constitutiei) a legilor elaborate de catre Parlament, inainte de a fi
transmise, in vederea avizarii si promulgarii, de catre Presedintele
tarii. Curtea Constitutionala dispune de institutii specializate pentru
evaluarea starii societale, precum: Institutia Protectiei Consumatorului,
Institutia pentru Organizarea Referendumului si a Sondajelor de
Opinie, Institutia de Evidenie Statistice, Instituiia de Evidenta a
Electoratului si de Organizare a Alegerilor Generale, Districtuale si
Locale, Institutia pentru Determinarea Calitatii Vietii Individuale, Sociale
(Familiale) si Societale.

Puterea Garanta dispune astfel de instrumentele necesare si
adecvate pentru a urmari corectitudinea si eficienta modului de
functionare a celorlalte puteri de stat, dand comunicate periodice
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privind calitatea vietii individuale, sociale si societale si putand
atentiona oficial o anumita putere de stat care nu functioneaza corect,
optim si eficient, sau putand chiar decide, in cazul in care considera
necesar, investigarea juridica a modului de functionare a unei anumite
puteri de stat, sau organizarea de alegeri anticipate, la nivelul unei
puteri de stat, considerata incapabila sa faca fata, in mod optim si
eficient, sarcinilor care-i revin, sau care a incalcat, in mod deliberat,
legislatia aferenta, pe care trebuia s-o0 respecte.

in conceptia PCT, modul de votare specific, intr-un stat
democratic, trebuie sa fie cel uninominal, care sa dea posibilitatea
electoratului sa aleaga, in mod direct, candidatul dorit, precum si in
asociere cu circumscriptia electorala, sau colegiul electoral, in care
acesta candideaza, pentru a respecta astfel, in cea mai mare masura,
dreptul de suveranitate deplind, pe care electoratul, ca structura
electiva specifica (a populatiei, respectiv poporului, respectiv natiunii),
trebuie sa il detind. Tn conceptia PCT, a refuza dreptul la vot
uninominal, in favoarea celui pe liste, precum si a renunta la
realizarea legaturii directe intre candidat si circumscriptia
electorala, sau colegiul electoral, in care acesta candideaza, asa
cum s-a intamplat in Romania, in perioada postrevolutionara,
constituie nu doar un abuz, ci si un atentat, prin limitare, la
exercitarea dreptului de suveranitate, de catre Poporul Roman, de
care se fac vinovate cercurile de putere politicianiste, grupate in partide
bazate pe interese politice clientelare si nu pe doctrine politice
autentice. In plus, in conceptia PCT, rolul acordat, in momentul de
fata, in cadrul alegerilor, partidelor politice, este exagerat si
necompetitiv, el trebuind sa fie considerabil diminuat (inclusiv
prin eliminarea privilegiului (pe care-l consideram si
anticonstitutional) cumularii resturilor de voturi, prevazut de
legislatia electorala actuala, pentru alegerile generale, dar numai
pentru candidatii propusi de partidele politice), pana acolo incat

44



sa se asigure si unui candidat independent solitar, sau sustinut
de catre anumite organizatii civice, profesionale, etnice, sau de
alta natura, posibilitditi competitionale similare cu cele ale
candidatilor propusi de catre partidele politice. Trebuie reiterata, in
acest context, pentru a fi schimbata si situatia deplorabila si
condamnabila care a existat si inca mai exista, in cadrul sistemului
electoral care se practica in Romaénia, in care candidatii independent;
practic nu au, din start, sanse corespunzatoare pentru a fi alesi. PCT
se mai pronuntd pentru interzicerea propagandei electorale
efectuata contra cost (platita), pe care o considera foarte
daunatoare si dezavantajoasa pentru societate, deoarece
reprezinta una dintre cauzele principale generatoare de mare
coruptie, care se practica pe cale politica.

PCT considera ca statul trebuie sa acorde, in mod gratuit si
egal, posibilitatea efectuarii unei campanii de propaganda
electorala tuturor candidatilor la alegeri, utilizind, in acest scop,
in special, Puterea Mediatica de care dispune, asa cum s-a
procedat la primele alegeri generale care au avut loc in data de
20.05.1990. PCT apreciaza ca actualul sistem pluripartidic, asa cum
este prevazut a exista si functiona, este necorespunzator si defectuos,
aceasta apreciere fiind justificata de faptul ca toate partidele politice
care s-au perindat la guvernarea tarii, in perioada postrevolutionara, au
degenerat, mai mult sau mai putin, in structuri politice clientelare si
chiar In mafii politice. In acest context, PCT se pronuntd pentru
extinderea sistemului pluripartidic, inclusiv in mod corporatist,
prin organizarea principalelor domenii de activitati publice in
corporatii specifice, cu dreptul de a prezenta si sustine, in
alegerile generale, candidati independenti corporatisti, care sa le
reprezinte interesele [47]. PCT mai considera ca este oportun si
important ca, odata cu desfasurarea alegerilor, sa se organizeze si
un referendum national, districtual sau local, pentru a beneficia
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astfel de logistica deja investita si pentru a consulta electoratul in
legatura cu anumite probleme, precum si cu privire la ceea ce-|
mulfumeste, respectiv la ceea ce il nemultumeste, testindu-se
astfel starea de spirit a electoratului, precum si opinia in legatura
cu anumite schimbari sau transformari care se considera
necesare, sau oportune, a se efectua, in viitor. In conceptia PCT,
toate cele sase puteri de stat avute in vedere trebuie sa aiba, pe
langa o structura specifica centrala, si cate o structura specifica
teritoriala, de dimensiuni corespunzatoare, la nivelele de
organizare teritoriala (district, localitate: orag sau comuna), si
pentru care se organizeaza alegeri districtuale si respectiv locale.
Conducatorii reprezentantelor teritoriale ale celor sase puteri
de stat trebuie alesi, de asemenea, in mod direct, in cadrul
alegerilor districtuale, respectiv locale, de catre electoratul
districtual, respectiv local. PCT mai apreciaza ca oportuna si chiar
necesara, in viitor, datorita calitatii si eficientei, trecerea de la
sistemul de votare generala, deschis intregii populatii, poporului,
sau natiunii (care a implinit o anumita varsta, precum si care nu
este afectata de restrictii legislative privind pierderea unor
drepturi, intre care si dreptul la vot), la sistemul de votare
cenzitara, in care dreptul la vot sa il detina numai acele persoane
care dispun de nivele de educatie, invatamant si discernamént
apreciate ca minim necesare, pentru a-si exercita votul in mod
responsabil si eficient. In acest context, PCT opineaza c&, in acest
fel, ar putea fi scoasa, din cadrul electoral, o patura sociala care
prezinta vocatia de a exercita actul de votare in necunostinta si chiar in
iresponsabilitate de cauza, devenind frecvent {inta si obiectul unor
manipulari electorale intentionate, cu efecte nocive considerabile
asupra calitatii si eficientei procesului electoral. PCT mai considera ca,
in Constitutie, trebuie sa se prevada, in mod expres, pana unde
poate merge puterea de decizie specifica democratiei
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reprezentative, indirecte, adica a institutiilor (puterilor) de stat
alese si unde trebuie sa se opreasca, pentru a acorda prioritate
democratiei participative directe, adica electoratului, prin
referendum, in baza dreptului de suveranitate deplina, pe care
acesta trebuie sa-l detina si sa-l exercite, in numele, dar si in favoarea
Poporului Roman, la nevoie, sau atunci cand se considera necesar.

PCT apreciaza si ca absolut necesara, pentru asigurarea
functionarii optime a unui stat democratic, interzicerea functionarii,
in cadrul tarii, a organizatiilor oculte, de tip masonic, precum si
interzicerea de a fi membri ai unor asemenea organizatii
(interne, sau internationale), pentru cei care candideaza la
alegeri, in general, precum si pentru toti functionarii publici, in
special, cei mentionati trebuind sa dea declaratii oficiale, pe proprie
raspundere, la angajare, sau la solicitarea acordarii calitatii de
candidat in alegeri, ca nu sunt membri ai unor asemenea organizatii.
De asemenea, PCT considera ca este necesara si infiinfarea unui
institut special de cercetare in domeniul ezoteric, care sa poata
feri populatia, respectiv poporul, respectiv natiunea, de efectele
agresiunii, la nivel individual si societal, realizate prin intermediul
unor grupari, centre, sau chiar institutii de practicare, in sens
nebenefic, a Ezoterismului [34; 35; 48], precum: organizatiile
masonice [9; 10; 11; 12; 13; 18; 26], institutiile religioase si respectiv
alte surse de generare a unor energii, respectiv bioenergii, ezoterice
nebenefice, pe de o parte, iar, pe de alta, pentru a putea beneficia
de metodele specific ezoterice de terapie complementara
(individuala si societala), precum si de deschiderea pe care
cunoasterea, cercetarea si investigarea ezoterica le ofera, in cadrul
ideologiilor existentiale creationiste.

IX. Concluzii
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Prezenta lucrare a fost realizata pentru a atrage atentia asupra
agresiunilor si chiar a atentatelor care se comit la adresa statelor
democratice, in vederea limitarii, alterarii sau chiar confiscarii dreptului
fundamental de suveranitate, care trebuie sa apariina, dupa caz,
populatiei, respectiv poporului, respectiv natiunii, intr-un stat, dupa caz,
popular, respectiv poporal, sau respectiv national, care se doreste a fi
autentic democratic.

Lucrarea evidentiaza si exemplificd moduri si metode de
manipulare sociala si chiar societala, mai ales pe cale politica, dar si pe
alte cai, precum cea ezoterica, prin organizatii masonice si religioase.
In lucrare se acordd o pondere importantd evidentierii rolului
fundamental pe care il are Constitutia, in apararea si functionarea
optima a unui stat democratic autentic, cu exemple edificatoare
referitoare la Constitutia actuald a Romaniei. In lucrare se mai
motiveaza corespunzator si necesitatea reformarii fundamentale a
ideologiei statale democratice, precum si a dreptului constitutional,
justificat de faptul ca sistemul constitutional considerat clasic, al celor
trei puteri de stat (care se practica in prezent si in Romania, rod al
ideologiei Revolutiei Franceze de la 1789) este depasit, nemaifiind
capabil sa apere si sa asigure functionarea optima a unui stat
democratic, in conditiile existentiale actuale.

n acelasi context se propune si se prezintd o variantd de sistem
constitutional bazata pe sase puteri de stat, referitor la care se apreciaza
ca este capabila sa apere si sa asigure, atat in prezent, cat si in viitor,
functionarea optima a unui stat democratic, varianta realizata ca un
proiect constitutional original, elaborat de catre un grup de intelectuali
timisoreni (denumit generic: ,Grupul -Timisoara”, proiect denumit
generic: Proiectul Constituional ,Timisoara”. Acest proiect este
considerat ca rod ideologic al Revolutiei Roméane din decembrie
1989 si a fost conceput si realizat inclusiv pentru a asocia si o noua
ideologie statala (revolutionara si inedita) Revolutiei Roméane din
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decembrie 1989, constientizandu-se faptul ca, mai devreme sau mai
tarziu, o revolutie autentica nu-si poate justifica aceasta denumire
si va fi considerata doar ca o revolta populara, daca n-a infaptuit si
o revolutie ideologica la nivelul mentalitatii societale, precum si in
domeniul ideologiei statale si al dreptului constitutional [29; 51].
Proiectul Constitutional ,Timisoara” a fost prezentat si inregistrat oficial
la Parlamentul Romaniei, ih cadrul Forumului Consultativ Constitutional
[6], organizat cu prilejul ultimei modificari constitutionale si a organizarii
referendumului constitutional, in data de 18-19.10.2003, in vederea
validarii modificarilor efectuate. Acest proiect constituie totodata si o
provocare, precum si o invitatie la competitie creationista ideologica,
specific statala si constitutionala, lansata tuturor celor care simt si cred
ca Romania, ca tara care a infaptuit, in decembrie 1989, o revolutie
deosebit de importanta, in anul revolutionar european 1989, are
datoria si capacitatea de a revolutiona si ideologic, in domeniul
ideologiei statale si a dreptului constitutional, pentru ca
semnificatiile si implicatiile acestei revolutii, la fel ca si cele ale
Revolutiei Franceze de la 1789, sa dainuie in timp si sa contribuie
astfel la certificarea autenticitatii Revolutiei Romane din decembrie
1989.

Cu experienta amara dobandita in perioada post-revolutionara,
referitoare la inexistenta unei ideologii statale si constitutionale adecvate,
de care ar fi trebuit sa beneficieze nu doar Romania, ci si celelalte tari
desprinse din fostul sistem dictatorial comunist est-european si s-0 aplice,
pentru a nu esua in capcanele statului capitalist pseudodemocratic (asa
cum, din nenorocire, s-a si intamplat, de fapt), dar si cu experienta
dobandita in studierea si practicarea Ezoterismului, daca ar fi sa dam un
raspuns, precum si sa facem totodatd o recomandare, la o ipotetica
intrebare de tipul: ,ce stat ar fi trebuit adoptat, de catre tarile foste
comuniste, dupa incetarea existenfei regimului comunist?”, am
raspunde fara reticente: statul social (socialist), iar dupa acesta: statul
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national (nationalist), iar dupa acesta statul national-spiritual, realizat
insa, in istorie (din cate cunoastem), doar de cateva popoare, care au
reusit o asemenea performanta printr-un efort societal corespunzator
(exemple: Natiunea Geta; Natiunea Daca si Natiunea Maiasa),
manifestat inclusiv in vederea armonizarii ideologiei legislative statale
si constitutionale cu ideologia legislatiei specifice deschiderii
civilizationale planetare fizice spre dimensiunile extraplanetare si
astrale. Facem aceste afirmatii, aparent ciudate si chiar neavenite
(pentru unii), Tn prezent, in contextul in care actualul Papa (Benedict al
XVI-lea), in calitate de conducator suprem al religiei Crestine-catolice,
precum si fostul Presedinte al SUA (George Bush-Jr), au recunoscut
public ca: exista civilizatii extraplanetare care au reprezentanti, la
nivel planetar, precum si in cadrul Lumii Fizice in care existam si cu
care comunica si colaboreaza -(primul), respectiv ca exista factori
extraplanetari cu care este in contact direct de comunicare (fiind
citat chiar Dumnezeu) care, intre altele, ii transmite ce actiuni
politice sa intreprinda, inclusiv la nivel international -(al doilea) [32;
33]. Autorul acestei lucrari a devenit el insusi (printr-o inifiere indelungata
si dificild) ceea ce, in Ezoterism, se numeste generic: comunicator
astral, care primeste, prin comunicare telepatica, anumite informatii
specifice Civilizatiei Goriliene, bastinaga a Planetei pe care ne aflam,
precum si informatii referitoare la alte civilizatii, de origine
extraplanetara, dar care au reprezentanti si chiar baze existentiale
proprii, pe Planeta, pe care apoi, functie de caz, le transmite si altor
persoane, sau le difuzeaza public. [34; 35].
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